II. OCENA STANU WOD WOJEWODZTWA ZACHODNIOPOMORSKIEGO

I.I. OCENA JAKOSCI WOD POWIERZCHNIOWYCH W WOJEWODZTWIE
ZACHODNIOPOMORSKIM WROKU 2010

W ramach podsystemu monitoringu jakosci wod powierzchniowych, w latach 2010 — 2012 na terenie
wojewddztwa sg realizowane nastgpujace zadania:

— badania i ocena stanu rzek,
— badania i ocena stanu jezior,
— badania i ocena stanu wod przejsciowych i przybrzeznych.

Obowiazek badania i oceny jakosci woéd powierzchniowych w ramach Programu Monitoringu
Srodowiska (PMS) wynika z art. 155a ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001 roku — Prawo wodne (Dz. U.
z 2005 r. Nr 239, poz. 2019 z pdzn. zm.). Zgodnie z ust. 3 tego artykulu badania jakosci wod
powierzchniowych w zakresie elementow fizykochemicznych, chemicznych i biologicznych naleza do
kompetencji wojewodzkiego inspektora ochrony srodowiska. Celem wykonywania badan jest
stworzenie podstaw do podejmowania dziatan na rzecz poprawy stanu wod oraz ich ochrony przed
zanieczyszczeniem, w tym ochrony przed -eutrofizacja powodowana wplywem sektora
bytowo komunalnego i rolnictwa oraz ochrony przed zanieczyszczeniami przemystowymi, w tym
zasoleniem i substancjami szczegdlnie szkodliwymi dla srodowiska wodnego.

Badania jako$ci wod powierzchniowych w roku 2010 zostaty przeprowadzone zgodnie z ,,Programem
Pafistwowego Monitoringu Srodowiska Wojewddztwa Zachodniopomorskiego w latach 2010 — 20127,
zatwierdzonym przez Gtownego Inspektora Ochrony Srodowiska.

Podstawy prawne monitoringu i ocen wod powierzchniowych

— Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 rokuPrawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz.
150, z p6zn. zm.), art. 26.

— Ustawa z dnia 18 lipca 2001rokuPrawo wodne (Dz.U. z 2005 r. Nr 239, poz. 2019, z p6zn. zm.),
art. 38a ust. 213, art. 47, art. 155a, art. 155b, art. 156.

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiskaz dnia 13 maja 2009 roku w sprawie form i sposobu
prowadzenia monitoringu jednolitych czesci wod powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. Nr 81,
poz. 685).

— Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 rokuo udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. Nr 199, poz. 1227, z p6zn. zm.).

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 rokuw sprawie sposobu klasyfikacji
stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych (Dz. U. Nr 162, poz. 1008).

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 lipca 2009 rokuw sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego, potencjalu ekologicznego i stanu chemicznego jednolitych czesci wod
powierzchniowych (Dz. U. Nr 122, poz. 1018).

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2002 rokuw sprawie kryteriow
wyznaczania wod wrazliwych na zanieczyszczenie zwiqzkami azotu ze zrodet rolniczych (Dz. U.
Nr 241, poz. 2093).

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 listopada 2002 rokuw sprawie wymaga#, jakim
powinny odpowiadac¢ wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczonq do spozycia (Dz. U. Nr 204, poz. 1728).

— Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 pazdziernika 2002 rokuw sprawie wymaga# jakim
powinny odpowiadaé morskie wody wewnetrzne i wody przybrzezne bedqce srodowiskiem zZycia
skorupiakow i mieczakow (Dz. U. Nr 176, poz. 1454).
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— Rozporzadzenie Ministra Srodowiskaz dnia 4 pazdziernika 2002 rokuw sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiadac wody srodlgdowe bedace srodowiskiem zycia ryb w warunkach naturalnych
(Dz. U. Nr 176, poz.1455).

— Umowa z dnia 19 maja 1992 roku miedzy Rzeczpospolita Polska a Republika Federalna Niemiec
o wspotpracy w dziedzinie gospodarki wodnej na wodach granicznych.

Ocena jakosci wod powierzchniowych w wojewodztwie zachodniopomorskim wroku 2010
wedlug rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 rokuw sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych(DZ. U. Nr 162, poz. 1008).

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Szczecinie wykonal po raz trzeci ocene stanu wod
powierzchniowych w oparciu o rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008
rokuw sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych(DZ. U. Nr 162,
poz. 1008), ktore dokonuje w zakresie swojej regulacji wdrozenia Dyrektywy 2000/60/WE (Ramowej
Dyrektywy Wodnej— RDW) oraz wytyczne Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.

Ocene za rok 2010 przedstawiono w nowym, skorygowanym przez Krajowy Zarzad Gospodarki
Wodnej, uktadzie jednolitych czgsci wod (JCW).

Prace nad dostosowaniem systemu monitoringu wod powierzchniowych, w tym ich oceny, do
wymogow RDW trwaja od 2006 roku i nadal nie sa zakonczone.Dotychczasowe rezultaty tych prac
beda wkrotce podstawa nowelizacji powyzszego rozporzadzenia. Tak wigc zapoznajac sig
z przedstawiong oceng nalezy mie¢ na uwadze fakt, Ze moze ona zosta¢ skorygowana.

Opis metod oceny

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 rokuw sprawie sposobu klasyfikacji
stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych (zwane dalej rozporzadzeniem) wymaga dokonania
oceny stanu/potencjalu ekologicznego, elementéw fizykochemicznych, stanu chemicznego i stanu
jakosci wod. Stan ekologiczny wyznacza si¢ w jednolitych czesci wod w ciekach naturalnych, za$
potencjat ekologiczny w sztucznych i silnie zmienionych jednolitych czesciach wod. Sposob
klasyfikacji  potencjalu  ekologicznego  jest porownywalny z  procedura  okreSlania
stanu / ekologicznego.

W zalacznikach 1, 2, 3, 4, 5 i 8 do rozporzadzenia zamieszczono warto$ci graniczne dla
poszczegolnych klas. Wartosci z zalacznikoéw od 1 do 4 do rozporzadzenia zrdéznicowane sa
w zaleznosci od kategorii wod i typoéw jednolitych czgsci wod.

Stan/potencjat ekologiczny wod powierzchniowych ocenia si¢ na podstawie wynikéw badan
elementow biologicznych, fizykochemicznych i substancji szczegolnie szkodliwych (zalaczniki 1, 2,
3, 4, 5 do rozporzadzenia). W ocenie stanu ekologicznego JCWnie uwzgledniasi¢ oceny
hydromorfologicznej z powodu braku opracowanych metodyk. Natomiast w ocenie potencjatu
ekologicznego wod sztucznych i silnie zmienionych nie przewiduje si¢ stanu potencjatu bardzo
dobrego, gdyz powodem ich zaklasyfikowania do tej grupy jednolitych czgsci wod sa znaczace
zmiany w hydromorfologii. Tak wigc,pomimo braku metodyk dla elementéw hydromorfologicznych
uznano, ze najwyzsza klasa dla tych JCWjest dobry potencjat ekologiczny.

Ocena stanu/potencjalu dla elementow biologicznych i fizykochemicznych przeprowadzona zostata
w oparciu o wyniki badan wskaznikow wymienionych w zataczniku 1, 2, 3 i 4 do rozporzadzenia.
Oceniane elementy fizykochemiczne (wspierajace elementy biologiczne) podzielone zostaly na cztery
grupy wskaznikow charakteryzujacych stan fizyczny, warunki tlenowe i zanieczyszczenia organiczne,
zakwaszenie, warunki biogenne. Rozporzadzenie rozrdznia wartosci graniczne dla klasy I i II,
z wylaczeniem jezior, dla ktérych ustalone sa wartosci graniczne jedynie dla klasy II. Jes$li wyniki
badan nie spetniaja kryteriow dla klasy II - jako$¢ wod ocenia sig jako ,,ponizej stanu dobrego”.

Zgodnie z rozporzadzeniem, w przypadku gdy stan/potencjat elementu biologicznego jakosci wod jest
umiarkowany (III klasa), staby (IV klasa) lub zty (V klasa), wowczas nadaje si¢ taki sam stan
ekologiczny wod. Natomiast, gdy stan/potencjal wskaznika biologicznego jakosci wod jest bardzo
dobry (I klasa) lub dobry (II klasa) w ocenie stanu ekologicznego nalezy uwzgledni¢ réwniez stan
wskaznikéw fizykochemicznych (zalacznik 1, 2, 3 i 4 do rozporzadzenia), wskaznikéw substancji
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szczegolnie szkodliwych (zatacznik 5 do rozporzadzenia) oraz fakt uznania JCW za wody sztuczne lub
silnie zmodyfikowane pod wzglgdem hyromorfologicznym.

Oceng koncowa stanu wod (stan dobry lub zty) przeprowadza si¢ na podstawie oceny stanu/potencjalu
ekologicznego i stanu chemicznego (zatacznik 8 do rozporzadzenia). W przypadku, gdy stan/potencjat
ekologiczny jest umiarkowany, staby lub zly, woéwczas stan wod klasyfikuje si¢ jako zty. Natomiast,
gdy stan/potencjat ekologiczny jest dobry lub bardzo dobry dla naturalnych JCW woéwczas rozpatruje
sig¢ rowniez wyniki oceny stanu chemicznego wod.

Rzeki
Struktura sieci pomiarowej

Podstawa do prowadzenia badan w 2010 roku byla sie¢ punktow monitoringu diagnostycznego
1 operacyjnego na lata 2010 — 2012 z perspektywa do 2015 roku, ktora tworzy 136 stanowisk, w tym
47 diagnostycznych.

W 2010 roku badania jakos$ci rzek prowadzono w 54 punktach monitoringu operacyjnego, ktore byly
zlokalizowane w 37 jednolitych czgsciach wod, reprezentujacych 10 typow wod rzecznych. W roku
2010 nie prowadzono badan w ramach monitoringu diagnostycznego.

Programy pomiarowe byly zréznicowane w zalezno$ci od przynaleznosci punktu pomiarowego do
sieci (sie¢ punktéow celowych i operacyjnych monitoringu operacyjnego). Zakres pomiarowy byt
dostosowany do wymagan okreslonych w obowiazujacych rozporzadzeniach wykonawczych do
ustawy Prawo wodne, programie prac na 2010 rok grupy roboczej W2 ,,Ochrona Wod” Polsko-
Niemieckiej Komisji ds. wod granicznych, w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 maja
2009 roku wsprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu wod powierzchniowych oraz
podziemnych oraz wytycznych GIOS.

Badane byly elementy biologiczne (fitoplankton, makrofity, fitobentos, makrobezkrggowce
bentosowe), elementy fizykochemiczne, wskazniki mikrobiologiczne oraz substancje z grupy
wskaznikéw chemicznych charakteryzujacych wystepowanie substancji szczeg6élnie szkodliwych,
ktorych oznaczanie wymagane jest w monitoringu jakosci wod przeznaczonych do zaopatrzenia
ludnos$ci w wodg do spozycia, wod przeznaczonych do bytowania ryb w warunkach naturalnych.

W wodach granicznego odcinka Odry oraz punktach zlokalizowanych przy ujsciach duzych rzek
oznaczano takze zawarto$¢ metali cigzKich.

Ocena stanu wod

W oparciu o rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 rokuw sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowychoraz wytyczne otrzymane z Glownego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska wykonana zostala ocena stanu wod w poszczegélnych punktach
pomiarowo — kontrolnych oraz dla jednolitych czgsci wod (wg wykazu JCWz 2010 roku).

Zgodnie z obowiazujacymi przepisami oraz wytycznymi GIOS, na podstawie wynikéw monitoringu
operacyjnego wykonywana jest ocena stanu/potencjatu’ ekologicznego i/lub ocena stanu chemicznego.
Uzyskane w 2010 roku wyniki badan umozliwily okre$lenie stanu ekologicznego 13 naturalnych
czesci wod oraz potencjatu ekologicznego 24 sztucznych lub silnie zmienionych czesci wod.

Wyniki przeprowadzonej oceny w poszczegoélnych punktach pomiarowych i dla jednolitych czgsci
wod przedstawiono na mapach I1.1.1-11.1.3 oraz w tabelachlIl.1.1 i I1.1.2.

IStan ekologiczny wyznacza sie w jednolitych czesci wéd w ciekach naturalnych za$ potencjal ekologiczny w sztucznych
i silnie zmienionych jednolitych czeSciach wod. Sposob klasyfikacji potencjatu ekologicznego jest porownywalny z procedurq
okreslania stanu ekologicznego.
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Tabela 11.1.1 Klasyfikacja stanu/potencjatu ekologicznego rzek wojewodztwa zachodniopomorskiego w punktach monitoringu operacyjnego za 2010 rok
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Klasyfikacja wskaznikow i elementéw jakosci wéd
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na - ponizej
Doptywu spod Stargardu
38 Ina Marszewa, bez PLRW60002019897 | PL02S0101_0492 ea i 200 T| T 111 Juis
Doplywu spod Szczecinskieg
o (m. Lubowo)|
Marszewa
Wisniowka -
39 | Wisnidwka Wisniowka PLRW600017198969 [ PL02S0101_0497 | ujsciedoIny |17 | T | T
(Goleniow)
Ina od Doptywu Ina - ponizei
40 Ina spod Marszewa do PLRW60002419899 | PL02S0101_0493 pomze) oyt | T
o Goleniowa
ujécia
Odra - ujscie
41 Odra | OQdracd Pamicydo| b pys6000211999 | PLO2SO0101 0499 | 40 RoztOKi 1 1 iy
ujscia - Odrzanskiej
(Police)
4 Rega | Regaod Molstowej| o byc0001042003 | PLO2S0101 0526 | RS82"W |ygf 1 | T
do Zgnitej Regi Trzebiatowie
Gesia -
43 Gesia Gesia PLRW60001744189 | PL02S0101_3204| powyzej |17|T [N
Barwic
Ggsia - ujscie
44 Gesia Ggsia PLRW60001744189 | PL02S0101 0529 |do Parsety (m.[ 17| T | T I 1
Ostrowasy)
45| Parseta |PorsctaodRadwidol b pyue6001044979 | PLO2SO101 0545 | FPAIS€@-m- | gl ¢ | I iy
Wielkiego Rowu Bardy
Unies¢ -
46 |  Unies¢ | Unies¢ do Polnicy | PLRW6000174561869 |PL02S0101_0553 p""gjﬂi?y““’ 17|T|T
(m.Gorzebadz),
[Unie$¢ - ujsceief
47| Uniege | Uniescod Polnicy | b p\u600024456189 | PLO2S0101 0554| d0d¢Ziora |ogl ¢ |
do ujscia Jamno (m.
Kleszcze)

37

Klasa elementéw fizykochemicznych (1-5)

Substancje szczegdlnie szkodliwe- specyficzne
zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne

STAN / POTENCJAL EKOLOGICZNY
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Sciegnica -
) i ujscie do
48 Sciggnica Sciggnica PLRW60002346569 | PL02S0101_1520 | Wieprzy (m. |23 [ T
Tychowo
Stawienskie)
Reknica -
ujscie do

49 Reknica Reknica PLRW60002346589 PL02S0101_0555 Wieprzy 23| N
(m.Pomitowo/
k.Stawna)

'Wieprza od Studnic; Wieprza - m.
50 | Wieprza P ANCY PLRW60001946599 | PL02S0101_0557 | Pomitowo/ |19 | T
do Moszczenicy St

awna

Moszczenica -
51 | Moszezenica | Moszezenica PLRW6000174669 | PL02S0101 0556 | | WS¢1€40 | 171y

- Wieprzy (m.

Stawno)
Moszczeniczk
. . a - ujécie do

52 |Moszczeniczka| Moszczeniczka PLRW60001746729 | PL02S0101_1523 Wieprzy 17T

(m.Pieszcz)
Wieprza od Wieprza - m
53 Wieprza Moszczenicy do PLRW60001946791 | PL02S0101_0558 P 19N
. Stary Krakow
FLakawicy
Grabowa od
54 | Grabowa | Wiclinkidodophz| b pyweo002446891 | PLO2SO101 0563 |OT20OWA - M| oy | 1
polderu Rusko- - Grabowo
Darlowo N \
Objasnienia:

stan ekologiczny (grupa 1)

potencjat ekologiczny
(grupa 1)

stan bdb / potencjat maks.
stan db / potencjat db
stan / potencjal umiarkowany
stan / potencjat staby
stan / potencjal zty

stan / potencjat ekologiczny (grupa 3 1 4.3)

stan chemiczny (grupa 4.1 i1 4.2)

stan

stan bdb / potencjat maks.
stan db / potencjat db
ponizej stanu / potencjalu
dobrego

stan dobry
ponizej stanu dobrego

stan dobry
stan zty
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Tabela 11.1.2 Klasyfikacja stanu/potencjatu ekologicznego rzek w JCW monitoringu operacyjnego za 2010 rok
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(m.Spore)
) Dobrzyca -
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Swierczynca
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3 T e R PLRW60002018866899 | PL02S0101 0566 | do Pitawy (m. [ 20 [ N | T
J Wiesislka)
Pitawka - most na
4 Pitawka bez Zydowki PLRW60001818866889 | PL02S0101 0575 | drodze Kofatnik- | 18 | N T
Klgbowiec
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¢ | Odraod Warty doOdry [ oy pyveo002119199 | PLO2S0101 0455 Odra-w —f 5 f | p
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Most Clowy)
Odra Zachodnia -
8 |Odra od Parnicy do ujscia PLRW6000211999 PL02S0101_0480 Most Dlugi 21 T |N
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9 Doptywu spod PLRW600023197651 PL02S0101_0483 jez. Plon 23 | N T
Mysliborek (Przywodzie)
Ptonia od Doptywu spod PLO.IS?:;; IEZ::;ECJ
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Kanat Mtynski -
11 Kanat Mtynski PLRW6000161976569 PL02S0101_0475 | ujscie do Ploni | 16 T T 0,369
(m. Ryszewo)
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12 wyplywu z Jez. PLRW600016197665 | PL02S0101_0481 | powyzejjez. | 16 | N | T
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13 |Krzekna od Zrédet dojez.| by p60002319766729 | PLO2SO101 0476 [ Kr7ekna - uiscie | o5 f 4 | ¢
Bedgoszcz - do jez. Bedgoszcz
Ostrowica od ez Ostrowica - uj$cie
14 J” . PLRW60000197669 PL02S0101_0482 do jeziora 0 T T
Bedgoszcez do ujscia - A
Miedwie
(GowienicaMiedwi|
15 Gowienica PLRW600025197672 | PL02S0101 0471 | 2fiska -uisciedo {51
- jeziora Miedwie
(m. Wierzchlad)
Ptonia od Jez. Miedwie Plonia - ponizej
16 do Wyzpeiywulewoz Jez. PLRW6000251976911 PL02S0101_0486 jeziora Micdwie 25 T T
Plonia od wyplywu z Jez. Plonia - w m
17 | Zelewo do Doptywu z PLRW6000201976919 | PL02S0101_0487 Kolbacz ! 201 N | T 36,7| I
Buczynowych Wawozow
Plonia od doptywu z Pizmsaz_cfggilz_ej
18 |Buczynowych Wawozow| PLRW600020197699 PL02S0101_0489 S .| 20 T T
do ujscia do jez. Dabie Dabie (ujscie o j.
i Dabie)
Ina od Doplywu ze Ina - powyse:
19 | Stawecina do Krepieli, PLRWG6000241987 PL02S0101_0491 | -M2-POWY2e) {4 | |
bez Krepicli uj$cia Matej Iny
Mata Ina od Zrodet do Mata Ina - ponizei
20 Doptywu spod PLRW600016198672 PL02S0101_3153 S dovsa I 16 T T 0,438
Pomigtowa A
Mata Ina - ujscie
21 | Malalnaod Doplywu | o pve00024198699 | PLO2S0101 0495 | dotny(m. |24 | T | T
spod Pomigtowa do ujscial X
Witkowo)
22 |Krepiel od Kani do ujécia| PLRW60002019889 | PL02S0101_0494 quplell'n‘;”c‘e dof o] 1|7
Ina od Krgpieli do Ina - ponizej
23 [Poplywu spod Marszewa, b o \we0002019897 | PLO2S0101 0492 Stargardu w|lT|T 0,462
bez Doptywu spod Szczecifiskiego
Marszewa (m. Lubowo)
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(Goleniow)
fna od Doplywu spod by p60002419899 | PLO2SO0101 0493 [ M@ -Ponizei oy f p
Marszewa do ujscia - Goleniowa
N
Rega od Molstowej do | by pys0001942993 | PLO2S0101 0526 Rega-w g1
Zgnitej Regi - Trzebiatowie
Ggsia - ujscie do
27 Ggsia PLRW60001744189 PL02S0101_0529 Parsety (m. 17
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Objasnienia:

potencjatl ekologiczny

stan ekologiczny (grupa 1) (grupa 1 oraz 3)

stan bdb / potencjat maks.
stan db / potencjat db
= stan / pot/encjil um}i%kgwany &\\\\\\\\\\%&\\\\\\\\\\\%
stan / potencjat staby
stan / potencjal zty ‘

stan / potencjat ekologiczny (grupa 3 i 4.3)

stan bdb / potencjat maks.
stan db / potencjat db
ponizej stanu / potencjalu
dobrego

stan chemiczny (grupa 4.1 1 4.2)

stan dobry

ponizej stanu dobrego
stan

stan dobry

stan zty

D
2)

badania w zakresie wybranych wskaznikéw chemicznych
Stan bdb / potencjal maks. dla grupy 4.3 przyjmujemy jedynie wtedy, gdy ocena elementéw biologicznych i fizykochemicznych wskaze na stan bdb / potencjat maks
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Ocena elementow biologicznych

W 2010 roku monitoring hydrobiologiczny realizowano na wszystkich stanowiskach (54 punkty
pomiarowe zlokalizowane w 37 JCW). Stan/potencjat elementéw biologicznych oceniano w oparciu
otrzy grupy organizmow: fitoplanktonu, fitobentosu i makrofitow. Ocena wod na podstawie
makrobezkrggowcow bentosowych badanych w 2010 roku mozliwa bedzie po uzyskaniu wynikéw od
wykonawcy zewngtrznego.

W kazdym punkcie przeprowadzono badania przynajmniej dwoch elementow biologicznych, a ich
dobor uzalezniony byt od typologii abiotycznej jednolitej cze¢sci wod, w ktorej usytuowany byt punkt
pomiarowy oraz w oparciu o wrazliwo$¢ danego elementu na presje jakiej poddana jest JCW.

Najczgsciej stosowanym parametrem biologicznym byt chlorofil ,,a” (36 stanowisk). Wedtug oceny na
podstawie tego wskaznika, w badanych wodach, stwierdzono dobry i bardzo dobry stan/potencjal.

Oznaczenia organizmow fitobentosu przeprowadzono na 19 stanowiskach. Wyniki dla tego parametru
klasyfikuja wody na 11 stanowiskach do stanu/potencjatu dobrego, a na 8 do umiarkowanego.

Sktad gatunkowy makrofitow oznaczono na 22 stanowiskach. Jeden z badanych odcinkow rzek
zakwalifikowano do wéd o stanie umiarkowanym.

Stan/potencjat  ekologiczny elementow biologicznych, bedacy wynikiem wspélnej oceny,
w 45 punktach oceniono jako dobry i bardzo dobry, a w 9 jako umiarkowany.

Mapa 11.1.1 Wyniki oceny elementow biologicznych w punktach pomiarowo-kontrolnych i JCW
badanych w 2010 roku

Potencjat

stan bardzo dobry
stan dobry / potenciat dobry
stan / potencjat umiarkow any
stan / potencijal staby m&‘

stan / potenciat staby -

Rzeki

Jeziora

Granice jednolitych czesci wod
\:l Granica wojewodztwa

BE-E8:

WIOS Szczecin
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W rezultacie, w zakresie wskaznikow biologicznych, do stanu gorszego niz dobry sklasyfikowano
wody 7 JCW. Sa to: Kanat Mtynski, Mata Ina od zrédet do doptywu spod Pomigtowa, Ina od Krepieli
do doplywu spod Marszewa, Ggsia, Parseta od Radwi do Wielkiego Rowu, Reknica, Moszczenica.

Ocena elementow fizykochemicznych

Ocene elementow fizykochemicznych przeprowadzono w oparciu o wyniki badan wskaznikow
wymienionych w zataczniku 1 do rozporzadzenia. Wyniki tej oceny zobrazowano na Mapie 11.1.2.

W $wietle wymagan rozporzadzenia, jakos¢ wod w 37 punktach (68% badanych) oceniono ponizej
stanu dobrego. Wartosci graniczne dla dobrego stanu wod w wigkszosci przekraczaly stezenia
substancji charakteryzujacych zanieczyszczenia organiczne. Oceng jakosci wod pogarszaty réwniez
wyniki badan substancji biogennych.

Stgzenia zwiazkow biogennych, ktore sa odpowiedzialne za procesy eutrofizacji na 20 stanowiskach
zlokalizowanych w 10 JCW wystepowaty powyzej normy okreslonej dla woéd dobrej jakosci.
Stgzenia tych zwiazkoéw sa zbyt wysokie w Ptoni i jej doptywach na obszarze szczegdlnie narazonym
na zanieczyszczenie zwiazkami azotu ze zrodet rolniczych (OSN). Nadmierna koncentracja biogenéw
wystepuje takze w Matej Inie, Inie ponizej Stargardu Szczecinskiego i ponizej Goleniowa, Zydowce,
Gesiej 1 Moszczeniczce.

Wysokie wartosci wskaznikow zanieczyszczen organicznych wystgpowaty w32  punktach
pomiarowych (wartos¢ graniczna dla dobrego stanu najczgsciej przekraczalo stgzenie wegla
organicznego).

Mapa I1.1.2 Wyniki oceny elementow fizykochemicznych w punktach pomiarowo-kontrolnych i JCW
badanych w 2010 roku

Rzeki Stan Potencjal

) stan bardzo dobry / potencjat maks

Jeziora - Y PeERnee -
i " i stan dobry / potenciat dobr NN

Granice jednolitych czesci wod ‘Il Xy, potenciat : M

s = ponizej stanu / potencjalu dobrego
[j Granica wojewddztwa -

WIO$ Szczecin
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Stan/potencjal ekologiczny

Na podstawie sklasyfikowanych elementéw biologicznych 1 fizykochemicznych wyznaczono
stan/potencjat ekologiczny dla 54 punktéw pomiarowych zlokalizowanych w 37 jednolitych czgsciach
wod. W rezultacie wodom w 16 punktach przypisano stan/potencjal dobry (II klasa), a 38 punktach
stan/potencjat umiarkowany (III klasa) (mapa 11.1.3).

W przeniesieniu na JCW, oceng dobra mozna przypisa¢ 12 JCW. Sa to m.in.: Ptonia ponizej jeziora
Miedwie, Odra powyzej Szczecina, Wieprza, a takze ujsciowe odcinki Ploni, Regi, Grabowej
i Sciegnicy.

Nalezy tu podkreslic, iz w przypadku monitoringu operacyjnego ocena stanu ekologicznego/
potencjatu ekologicznego jednolitych czg$ci wod jest ocena sporzadzona na podstawie ograniczonej
liczby wskaznikéw, ukierunkowana na presj¢ oddziatywujaca na dana jednolita czes¢ wod. Pelna
ocena bedzie wykonywana w ramach monitoringu diagnostycznego.

Mapa I1.1.3 Wyniki oceny stanu/potencjatu ekologicznego w punktach pomiarowo-kontrolnych i JCW
badanych w 2010 roku.
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Ocena eutrofizacji wod rzecznych

W 2011 roku wykonywana zostata ocena eutrofizacji wod, obejmujaca kolejny okres. Podstawa tej
oceny byly wyniki badan rzek z lat 2008-2010. Oceng przeprowadzono zgodnie z opracowanymi
w GIOS ,,Wytycznymi do oceny eutrofizacji wod za lata 2007 — 2009

Do oceny przyjeto wyniki badan elementow biologicznych (w zalezno$ci od typu rzeki odpowiednio:
chlorofil ,,a” lub fitobentos) i fizykochemicznych (wybrane wskazniki charakteryzujace warunki
biogenne oraz warunki tlenowe i zanieczyszczenia organiczne: BZTs, OWO, azot amonowy, azot
Kjeldahla, azot azotanowy, azot ogdlny, fosfor ogélny oraz fosforany). W przypadku braku wynikow
badan elementéw biologicznych, oceng eutrofizacji wykonano na podstawie elementow
fizykochemicznych. Oceng eutrofizacji wykonano dla pojedynczych punktow i dla jednolitych czgsci
wod. Jako warto$¢ graniczna, powyzej ktorej wystgpuje eutrofizacja przyjeto stgzenie wilasciwe dla
dobrego stanu wod (II klasa) podane w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008
rokuw sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych (Dz. U. Nr 162,
poz. 1008), a dla fosforanow za warto$¢ graniczna dla stanu dobrego przyjeto 0,31 mg PO4/1.

Wody w danym punkcie pomiarowym lub w jednolitej czg$ci wod uznano za eutroficzne jesli
przynajmniej jeden z ocenianych wskaznikow przekraczat wartos¢ okreslona dla II klasy jakosci wod.

Sposréd 112 ocenianych punktow pomiarowych (zlokalizowanych w 83 JCW) w 70 (54 JCW)
stwierdzono eutrofizacjg¢. Elementy biologiczne wskazywaty na eutroficzny stan 11 JCW. W zakresie
wskaznikéw fizykochemicznych, podwyzszone stgzenia najczesciej dotyczyly ogdlnego wegla
organicznego (36 JCW). Wartosci wskazujace na eutrofizacjg wod przyjmuja takze stgzenia zwiazkow
biogennych (29 JCW, gtéwnie fosforany- 23 JCW) (mapa 11.1.4).

Mapa 11.1.4 Ocena eutrofizacji wod rzecznych w latach 2008 -2010

- Wody niezeutrofizowane
- Woedy zeutrofizowane

‘Granica obszaru szczegoinie
narazonego na zanieczyszczenia
‘azotanami pochodzenia rolniczego

WIOS Szczecin
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Zmiany jakosci wod rzecznych w latach 2001 - 2010

Analiza zachodzacych zmian w jakosci wod wykonana dla Odry w Krajniku Dolnym oraz uj$ciowych
odcinkéow rzek Przymorza (Rega, Parsgta i Wieprza) wykazuje powolne obnizanie si¢ stgzen
podstawowych wskaznikow zanieczyszczenia wod. Jedynie w Inie obserwuje si¢ zachwiane tego
pozytywnego trendu.

Stezenie zwiazkow organicznych wyrazonych wskaznikiem BZTs w wodach rzek Przymorza
wystgpuje na niskim poziomie (w granicach norm I klasy): w wodach Wieprzy i Grabowej na
ustabilizowanym poziomie, a w Redze i Parsecie ulega niewielkim wahaniom.W zeutrofizowanych
wodach Odry $rednie stezenia zanieczyszczen organicznych sa wyzsze; w latach 2001 — 2010 wahatly
si¢ od 3,09 do 5,42 mg O,/1 (rysunek 11.1.1).

Rysunek II.1.1 Srednie roczne wartosci BZTs w wybranych przekrojach pomiarowych w latach
2001 — 2010 w wojewddztwie zachodniopomorskim
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Stezenie azotu ogdlnego w wodach rzek wojewodztwa zachodniopomorskiego na ogo6t jest niskie.
W latach 2001 — 2010 s$rednioroczne stezenia azotu ogdlnego w punktach monitoringu rzek
zamykajacych duze zlewnie nie przekroczyly wartosci granicznej okreslonej dla I klasy (5 mg N/1).
Stezenia te wahaly si¢ od 1,33 do 2,64 mg N/l w zlewni Wieprzy i Parsgty oraz od 1,97 do 3,57 mg
N/1 w Odrze i wodach Regi (rysunek I1.1.2). W wodach Iny st¢zenia azotu ogdlnego wahaly si¢
w zakresie 2,24 — 4,35 mg N/l wykazujac tendencj¢ wzrostowa w ostatnich latach.

RysunekIl.1.2 Srednie roczne stezenia azotu ogdlnego w wybranych przekrojach pomiarowych
w latach 2001 — 2010 w wojewodztwie zachodniopomorskim
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Srednioroczne stezenia fosforu ogolnego w rzekach Przymorza od 2001 roku byly ponizej wartosci
granicznej dla klasy 1 (0,20 mg P/1). Nieco wyzsze st¢zenia (w zakresie 0,17 do 0,25 mg P/l)
z tendencja malejaca, wystgpowaty w wodach Odry(rysunekll.1.3). W wodach Iny st¢zenia te na ogot
miescity si¢ w granicach norm klasy II; wahaty si¢ w zakresie 1,80 - 0,29 mg P/1.

Rysunekll. 1.3 Srednie roczne stezenia fosforu ogélnego w wybranych przekrojach pomiarowych
w latach 2001 — 2010 w wojewddztwie zachodniopomorskim

mg P

0,35

Obserwuje si¢ takze zmniejszeniestopnia skazenia bakteriologicznego wod. Tendencja poprawy
szczegolnie widoczna jest w wodach Regi i Odry powyzej Szczecina. Jednak zawarto$¢ bakterii coli
typu katowego nadal jest zbyt wysoka, co $wiadczy o niewystarczajacym oczyszczaniu $ciekow
w zakresie sanitarnym i utrzymywaniu si¢ oddzialywania zanieczyszczen ze zrodet obszarowych.

Rysunekll. 1.4Zmiany stanu sanitarnego w latach 2001-2010 w wybranych przekrojach pomiarowo —
kontrolnych w wojewdodztwie zachodniopomorskim
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Podsumowanie

W 2010 roku, zgodnie z ,,Programem Monitoringu Srodowiska Wojewédztwa Zachodniopomorskiego
na lata 2010 — 2012” badania jakos$ci rzek prowadzono w 54 punktach monitoringu operacyjnego,
ktore byty zlokalizowane w 37 jednolitych czgsciach wod.

Oceng jakosci badanych wod przeprowadzono w oparciu o rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
20 sierpnia 2008 rokuw sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych,
okreslajac dla poszczegolnych punktow pomiarowych stan/ potencjat ekologiczny. Wykonano takze
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oceng jakosci wod uzytkowych w zakresie spetnienia wymagan okre§lonych dla wod przeznaczonych
do bytowania ryb oraz wod wykorzystywanych do celow wodociagowych.

Klasyfikacja stanu jednolitych czgsci wod rzecznych wykazata, Zze na terenie wojewddztwa
zachodniopomorskiego przewazaja wody o umiarkowanym stanie/potencjale ekologicznym. Sposrod
ocenianych w 2010 roku JCW, wodom w 16 punktach (29,6% badanych) przypisano stan/potencjat
dobry (Il klasa), a w 38 punktach (70,4% badanych) stan/potencjal umiarkowany (III klasa).
W przeniesieniu na JCW, oceng dobra mozna przypisa¢ 12 JCW. Na zla oceng glownie wplyngta
ocena elementéw fizykochemicznych (zanieczyszczenia organiczne i biogenne). W zakresie
wskaznikéw fizykochemicznych jakos¢ wod w 37 punktach (68% badanych) oceniono ponizej stanu
dobrego. Elementy biologiczne klasyfikuja badane wody do stanu gorszego niz dobry na
9 stanowiskach zlokalizowanych w 7 JCW rzecznych.

W rzekach podlegajacych ochronie ze wzgledu na wystegpowanie ryb w warunkach naturalnych nie sa
dotrzymane glownie standardy okreslone dla azotynow i fosforu ogoélnego. Normy przekraczaly takze
warto$ci BZT;s (biochemiczne zapotrzebowanie tlenu) i zawarto$¢ tlenu rozpuszczonego.

W wodach podlegajacych ochronie ze wzgledu na ich wykorzystywanie do zaopatrzenia ludnosci
wystepuja przekroczenia wartosci granicznych dla wskaznikéw zanieczyszczen organicznych;
ChZT Cr (chemiczne zapotrzebowanie tlenu) i OWO (ogoélny wegiel organiczny).

Jakos¢ wod rzecznych na terenie wojewodztwa zachodniopomorskiego obnizaja glownie
zanieczyszczenia organiczne, biogenne oraz procesy eutrofizacji. Potwierdza to ocena eutrofizacji
wod, wykonana na podstawie badan z lat 2008-2010. Wyniki tej oceny wskazuja na eutroficzny
charakter wielu rzek wojewodztwa. Sposrdd 112 ocenianych punktéw pomiarowych (zlokalizowanych
w 83 JCW) w 70 (54 JCW) stwierdzono eutrofizacje. Elementy biologiczne wskazywaty na
eutroficzny stan 11 JCW rzecznych. W zakresie wskaznikow fizykochemicznych, podwyzszone
stezenia najczesciej dotyczyly ogdlnego wegla organicznego (36 JCW). Wartosci wskazujace na
eutrofizacje wod przyjmuja takze stezenia zwiazkdéw biogennych (29 JCW, gtownie fosforany-
23 JCW).

Badania monitoringowe w latach 2001-2010 potwierdzaja zaobserwowana tendencje spadkowa stezen
podstawowych zanieczyszczen warunkujacych jako$s¢ wod rzecznych oraz widoczna tendencje
obnizania si¢ stgzen podstawowych wskaznikow eutrofizacji. Jest to niewatpliwie nastgpstwem
systematycznie zmniejszajacego si¢ udziatu $ciekéw nieoczyszczonych odprowadzanych do wod
powierzchniowych oraz rozwoju sieci kanalizacji na obszarach wiejskich.
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Jeziora
Struktura sieci pomiarowej

W roku 2010 Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Szczecinie przeprowadzit badania wod
15 jezior wojewodztwa zachodniopomorskiego, przy czym 12 jezior bylo objetych badaniami
zaplanowanymi w  ,Programie = panstwowego  monitoringu  Srodowiska  wojewddztwa
zachodniopomorskiego na lata 2010 — 2012”(WPMS). Dodatkowo, do programu badan wlaczono
3 jeziora zagrozone zanieczyszczeniami przemystowymi. Wykaz jezior objetych badaniami znajduje
si¢ w tabeli II.1.3.Program badan jest uzalezniony od rodzaju zaplanowanego monitoringu.

Dla 12 jezior (o powierzchniach przekraczajacych 50 ha), ktore stanowia jednolite czesci wod (JCW)
podano kod identyfikacyjny. Lokalizacjg tych jezior przedstawia mapa I1.1.5.

Tabela 11.1.3 Wykaz jezior objetych monitoringiem w roku 2010

L Nazwa . Pow. ‘e dﬁgfi tei Rodzaj Uwagi
P jeziora WPMS (ha) jecnonte) monitoringu g
czesci wod
1 | Morzycko Tak  |3427 |LW10983 Diagnostyczno - Krajowa
reperowy sie¢ reperowa -
2 | Wielkie Dabie Tak 93,6 LW 10726 Diagnostyczno - badania coroczne
reperowy
3 |Barlineckie Tak  |2591 |Lw1lo2s | , Operacyiny R, OSN
i operacyjno-celowy
4 |Bedgoszcz Tak  |2643 |LW 11041 | . Operacyiny OSN
i operacyjno-celowy
5 Piaseczno Tak 54,3 LW 11036 Operacyjny OSN
6 |Resko Gérne Tak  |507  |Lw 20810 | , Operacyiny R
i operacyjno-celowy
7 | Starzyc Tak  |592  |[LW 11091 . Operacyjny R
i operacyjno-celowy
8 Trzesiecko Tak 295,1 LW 10533 Operacyjny R
9 | Zamkowe Tak  |1328 |LW 10636 | . operacyimy R
i operacyjno-celowy
10 | Glebokie Tak 31,3 - Badawczy R
11 | Zaborsko II Tak 31,6 - Badawczy OSN
. . . Woda do spozycia;
12 Miedwie Tak 3527,0 |LW 11034 Operacyjno - celowy badania coroezne
Potencjalna depozycja
13 | Wielimie Nie 1754,6 |LW 10528 Badawczy zanieczyszczen
przemystowych
Potencjalna depozycja
14 | Les$ne Nie 15,7 - Badawczy zanieczyszczen
przemystowych
. . Zanieczyszczone
15 | Nowogardzkie Nie 98,3 LW 20792 Badawczy osady denne

*jeziora badane ze wzgledu na przydatnosé ich wéd dla bytowania ryb w warunkach naturalnych; R- jezioro objete
dziataniami rekultywacyjnymi;

Wsrod 12 jezior ujetych w WPMS, trzy jeziora sa badane corocznie: Morzycko i Wielkie Dabie
w ramach sieci diagnostyczno-reperowej oraz jezioro Miedwie z uwagi na pobdor wody pitnej dla
mieszkancéw Szczecina. Pozostale akweny badane w 2010 roku to 3 jeziora potozone na Obszarze
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Szczegblnie Narazonym (OSN)' na zanieczyszczenia zwiazkami ze zrodet rolniczych (Bedgoszcz,
Piaseczno, Zaborsko II) oraz 6 jezior (Barlineckie, Glgbokie, Resko Goérne, Starzyc, Trzesiecko,
Zamkowe), ktore od kilku lat sa poddawane dzialaniom rekultywacyjnym. Zabiegi rekultywacyjne
obejmuja: natlenianie wod przy pomocy aeratora pulweryzacyjnego” oraz dozowanie koagulantow
(gtdéwnie preparat PIX) w celu obnizenia koncentracji zwiazkéw fosforu.

Badaniami biologicznymi objgto 11 jezior. We wszystkich tych jeziorach badano obfitos¢
wystepujacego fitoplanktonu. Rozszerzonym programem biologicznym (makrofity oraz fitobentos
okrzemkowy) objeto jedynie 2 jeziora diagnostyczno-reperowe.

Mapa 11.1.5. Lokalizacja jezior objetych badaniami monitoringowymi w roku 2010.
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Ocena stanu wéd
Na podstawie wynikow badan uzyskanych w 2010 roku wykonano nastgpujace oceny:
- stanu ekologicznego (11 jezior),

- przydatnosci wod do bytowania ryb w warunkach naturalnych (5 jezior),

1Dyreklywa azotanowa zostala przetransponowana do prawa polskiego miedzy innymi poprzez rozporzqdzenie Ministra
Srodowiska Z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie kryteriow wyznaczania wod wrazliwych na zanieczyszczenie zwiqzkami
azotu ze zrodel rolniczych. Na mocy tego rozporzqdzenia wyznaczono wody wrazliwe na zanieczyszczenie zwiqzkami azotu ze
zrodel rolniczych oraz obszary szczegolnie narazone (OSN), z ktorych odplyw azotu nalezy ograniczyé. W wojewddztwie
zachodniopomorskim wyznaczono jeden taki obszar — OSN nr 18 (w zlewni rzeki Ploni).

2Technologia ta polega na wykorzystaniu energii wiatru do natleniania strefy naddennej tzw. gleboczka kumulacyjnego
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- przydatnosci wod do spozycia przez ludzi (1 jezioro),

- obciazenie azotanami wod jezior potozonych na Obszarze Szczegodlnie Narazonym (OSN nr 18 —
zlewnia rzeki Ptoni,

- stanu zagrozenia zanieczyszczeniami przemystowymi (3 jeziora).
Ocena ekologiczna

Ocena stanu ekologicznego objeto 11 jezior, w tym: 9 jezior o powierzchni > 50 ha stanowiacych
jednolite czgsci wod (objetych monitoringiem diagnostyczno-reperowym oraz operacyjnym) oraz
2 jeziora o powierzchni mniejszej od 50 ha (objgte monitoringiem badawczym). Ocena ta jest zgodna
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu klasyfikacji
stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych, za wyjatkiem oceny dla fitoplanktonu, ktéra zostata
wykonana na podstawie wynikéw nadan biomasy ogolnej, a nie w oparciu o wyniki koncentracji
chlorofilu ,,a”.

Wartos$ci graniczne dla koncentracji chlorofilu ,,a”—aktywnego zawarte w powyzszym rozporzadzeniu
byly standaryzowane na podstawie wynikow badan z lat 2000-2006. Woéwcezas jeziora badano
dwukrotnie w sezonie wegetacyjnym a probki do tych badan pobierano z glebokosci 1 metr pod
powierzchnia. Od roku 2007 pobierane sa proby zintegrowane (zlewane z kilku pozioméw
glebokosci), a czestotliwos¢é badania wzrosta od 4 do 6 razy.Ponadto chlorofil ,,a” — aktywnyjest
jednym z kilku barwnikéw chlorofilowych umozliwiajacych proces fotosyntezy. Dlatego uznano, ze
ocena fitoplanktonu na podstawie biomasy ogdlnej znacznie lepiej odzwierciedla produkcj¢ pierwotna
badanego akwenu. Zastosowane warto$ci normatywne (tabela I1.1.4)znajduja si¢ w pracy wykonane;j
na zlecenie GIOS w 2009 r - ,Opracowanie metodyki oceny stanu ekologicznego w oparciu
o fitoplankton”.

Tabela 11.1.4. Wartosci graniczne koncentracji biomasy ogolnej ,, Opracowanie metodyki oceny stanu
ekologicznego w oparciu o fitoplankton”.

Typ Wekaznik Tvop ZV‘;;::):FI graniczne koncentracji biomasy Jednostha
cyrkulacji wod Schindlera* | abiotyczny some
I )i )i V14 | 4
klasa | klasa klasa klasa klasa
Stratyfikowane <2 2a 1,1 2,4 5,2 11,3 >11,3 | mg/l
>2 3a 1,2 3,2 8,3 21,9 >21,9 | mg/l
Niestratyfikowane <2 2b 1,8 4,6 11,6 29,3 >29.3 | mg/l
>2 3b 1,9 5,3 14,5 39,8 >39,8 | mg/l

*lloraz objetosci wod powierzchni i zlewni jeziora; okresla wplyw zlewni na jezioro

Wszystkie jeziora objgte w roku 2010 ocena nie spelnity wymagan stanu/potencjatu ekologicznego
dobrego. Ocena potencjalu ekologicznego dotyczylta jeziora Morzycko, ktére posiada status silnie
zmienionej cze¢sci wod. Oznacza to, ze wszystkie zlewnie tych jeziorpowinny zostaé objete
programami naprawczymi.

W tabeli II.1.5zestawiono wyniki przeprowadzonej klasyfikacji z warto§ciami wskaznikow, ktore
miaty wplyw na wynik oceny ekologicznej. Jedynie jezioro Barlineckie zostalo zaliczone do stanu
umiarkowanego z uwagi na przekroczenie parametrow fizykochemicznych (nieodpowiednie
natlenienie wod). Dla pozostatych jezior znaczaca role w klasyfikacji odegraly wyniki badan
biologicznych.

Stan obu jezior znajdujacych si¢ w sieci reperowej (Morzycko, Wielkie Dabie) nie ulegl zmianie, oba
jeziora sa zeutrofizowane, i tak jak w ubiegtych latach zostaty zakwalifikowane do III klasy.

Réwniez do III klasy (umiarkowany stan ekologiczny) zaliczono 6 jezior objetych monitoringiem
operacyjnym i badawczym - 3 z nichsa objete dzialaniami rekultywacyjnymi(Barlineckie, Gigbokie,
Trzesiecko).
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Do 1V klasy (staby stan ekologiczny) zaliczono 2 jeziora (Resko Goérne, Starzyc), a do V klasy (stan
zty)—jedno jezioro (Zamkowe). Wymienione akweny réwniez objgte sa dziataniami rekultywacyjnymi.

Tabelall.1.5. Wskazniki biologiczne i fizykochemiczne determinujqce ocene stanu ekologicznego.

Ocena Wartosci . .
2 : wskaznikow Wartosci
g | ekspercka WIOS . .’ . |graniczne dla
) ktore nie spetnily
z stanu dobrego
Nazwa &2 wskazniki determinujace | yyartoici
- = . (11 klasa)
jeziora klasa | 0ocene granicznych
biomasa fitoplanktonu / mg/l/ 3,56 2,4
1 Morzycko 2a III natlenienie wod /%/** 0,0 % >10
przezroczystos¢ /m/ 2,3 m 2,5
biomasa fitoplanktonu / mg/l/ 14,50 53
2 Wielkie Dabie | 3b 111 fitobentos okrzemkowy /10J/ 0,48 0,55
natlenienie wod /mg Oy/1/*** 0,0 >4
3 Barlineckie 2a 11T natlenienie wod /%/** 0,0 >10
biomasa fitoplanktonu / mg/1l/ 10,02 5,3
4 Begdgoszcz* 3b 1T
natlenienie wod /mg Oy/1/*** 0,0 >4
biomasa fitoplanktonu / mg/l/ 9,19 5,3
5 Piaseczno 3b 1T
natlenienie wod /mg Oy/1/*** 0,0 >4
biomasa fitoplanktonu / mg/l/ 20,50 4.6
przezroczysto$¢ /m/ 0,9 1,0
6 Resko Gérne | 2b v
fosfor ogdlny /mg P/l/ 0,11 0,10
natlenienie wod /mg Oy/1/*** 0,0 >4
biomasa fitoplanktonu / mg/l/ 18,94 5,3
przezroczysto$é /m/ 0,8 1
7 Starzyc 3b v
fosfor ogdlny /mg P/l/ 0,15 0,12
natlenienie wod /mg Oy/1/*** 0,0 >4
biomasa fitoplanktonu 12,23 5,3
8 Trzesiecko 3b 1T
natlenienie wod /mg Oy/1/*** 0,0 >4
biomasa fitoplanktonu / mg/1 30,85 2.4
natlenienie wod /%/** 0,0 >10
9 Zamkowe 2a
fosfor ogdlny /mg P/l/ 0,20 0,06
przezroczystos$é /m/ 1,4 2,5
biomasa fitoplanktonu / mg/1 10,02 5,3
10 | Glebokie 3b* 111
natlenienie wod /mg Oy/1/*** 0,0 >4
biomasa fitoplanktonu / mg/1 8,10 5,3
11 | Zaborsko II 3b* 111
azot og6lny /mg N/I/ 2,97 2,5

*typ abiotyczny ustalony przez WIOS w Szczecinie , **srednie nasycenie wod hypolimnionu, ***zawartosé¢ tlenu 1 metr nad

dnem

51




Przydatnos$ci wod do bytowania ryb w warunkach naturalnych

Przydatnosci wod do bytowania ryb w warunkach naturalnych oceniono dla 5 jezior(jeziora giebokie:
Barlineckie, Morzycko; jeziora ptytkie: Bedgoszcz, Resko Gorne, Starzyc).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 pazdziernika 2002 r. w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ wody $rodladowe bedace srodowiskiem zycia ryb w warunkach naturalnych
(Dz.U. 22002 r. Nr 176, poz.1455) podaje kryteria dla oceny jezior siclawowych oraz dla jezior
bedacych srodowiskiem dla ryb z rodziny karpiowatych oraz gatunkéw takich jak szczupak, okon lub
WEgOorZ.

Kryteria dla ryb z rodziny karpiowatych oraz innych wyzej wymienionych gatunkéw spetnione zostaty
przez wody jezior Barlineckiego oraz jeziora Morzycko. W pozostatych jeziorach stwierdzono
przekroczenia: azotynow(Bedgoszcz, Starzyc), pH (Resko Goérne), fosforu ogoélnego (Resko Gorne
1 Starzyc) natlenienia (Resko Gorne).

Kryteria dla ryb takich jak sieja i sielawa byty rozpatrywane jedynie dla jeziorktore istotnie moga by¢
srodowiskiem bytowania tych gatunkow (jeziora glebokie). Wyniki badan zaré6wno wod jeziora
Barlineckiego, jak rowniez jeziora Morzycko nie speinity tych wymagan. W obu jeziorach
stwierdzono nadmierne st¢zenia azotyndw i fosforu ogoélnego, w jeziorze Morzycko przekroczona byta
warto$¢ graniczna dla BZTs.

Przydatnos¢ wod jeziora Miedwie do spozycia przez ludzi

Ujecie wody pitnej z Miedwia (czerpnia na glebokosci okoto 17 m) posiada status kategorii A2
i zaopatruje wigcej niz 100 tysigcy osob. Stacja uzdatniania wody jest bardzo rozbudowana i posiada
urzadzenia takie, jak na ujgciach nalezacych do kategorii A3.

Oceneg wod jeziora Miedwie przeprowadzono w oparciu o warto$ci graniczne rozporzadzeniaMinistra
Srodowiska z dnia 27 listopada 2002 r. w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiadaé¢ wody
powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludno$ci w wode przeznaczona dospozycia
(Dz. U. Nr 204, poz. 1728). Badania wod prowadzono na stanowisku zlokalizowanym w rejonie
najwigkszej glgbokosci tego akwenu, ktora wynosi 43,8 m.

Stwierdzono przekroczenie wartosci granicznych dla wskaznikow wystgpowania zwiazkoéw
organicznych. W tabeli I1.1.6zestawiono wyniki badan, ktére nie spelnily wymagan dla kategorii A2.
Pozostate wskazniki jakosci wod spetniaty wartosci graniczne dla ujec tej kategorii.

Tabela I1.1.6Wskazniki obciqzenia wod jeziora Miedwie zwiqzkami organicznymi.

Wartos¢ Wartos¢
Crestotliwosé Wyniki nie graniczna graniczna
Wskaznik badania * spelniajace wartosci | pozostale wyniki dla .. dla "
normatywnych kategorii kategorii
A2* A3*
Biochemiczne 8 6,4 mg O,/1[6.V.10] 1,8 — 4,0 mg Oy/1 5 mg Oy/1 7 mg O,/1
zapotrzebowanie
tlenu BZT5
Chemiczne 8 32 mg Oy/1[6.V.10] 21,6 —30,0 mg Oy/1 | 30 mg Oy/1 | 30 mg Oy/1
zapotrzebowanie 34 mg O,/1[19.X.10]
tlenu ChZT-Cr
Ogolny wegiel | 4 10,1 mg C/1[16.VL.10] | 9,2 mg C/1 10 mg C/1 15 mg C/1
organiczny 10,6 mg C/1[7.VIL.10]
14,9 mg C/1[6.1X.10]

* zgodna z rozporzqdzeniem Ministra Srodowiska. z dnia 9 XII 2002 r. w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiadaé
wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczonq do spozycia
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Obciazenie azotanami wod jezior polozonych na Obszarze Szczegélnie Narazonym (OSN nr 18 —

zlewnia rzeki Ploni)

W roku 2010, podobnie jak w latach ubiegtych, w wodach jezior potozonych w granicach OSN nr 18
nie stwierdzono wysokich stezen azotanow (tabela II.1.7).Maksymalne stezenie azotandéw wystapito
wiosna, w wodach jeziora Zaborsko II — 12,85 mg NO5/1.

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie kryteriow wyznaczania wod
wrazliwych na zanieczyszczenie zwiqzkami azotu ze zrodel rolniczych z(Dz. U. Nr 241, poz. 2093) za
zanieczyszczone uznaje wody, w ktorych zawarto$¢ azotandéw wynosi powyzej 50 mg NO;/1.

Tabela 11.1.7Zestawienie wynikow stezen azotanow w wodach jezior potozonych w granicach OSN.

Nazwa jeriora pomiarivs | maksymalne | mivimalne | sredmie | Jednostia
Barlineckie 8 <0,44 <0,44 <0,44 mg NO5/1
Bedgoszcz 4 10,62 <0,44 3,71 mg NO;/1
Miedwie 8 1,95 <0,44 0,78 mg NO;/l
Piaseczno 4 <0,44 <0,44 <0,44 mg NOs/I
Zaborsko II (koto Lubiatowa) | 4 12,85 <0,44 5,24 mg NOs/1

Zagrozenie zanieczyszczeniami przemyslowymi

Z uwagi na emisj¢ zanieczyszczen z zakladow przemystowych zlokalizowanych w Szczecinku,
w ramach sieci monitoringu badawczego przeprowadzono badania jezior: Lesne i Wielimie. Nie
stwierdzono zanieczyszczenia: amoniakiem, formaldehydem lub niklem tych jezior. W wodach jeziora
Wielimie stwierdzono jednorazowe przekroczenie wartosci granicznej dla indeksu olejowego.
Wskazuje to na mozliwo$¢ okresowego doplywu tych zanieczyszczen w wyniku migracji wod
gruntowych z rejonu nielegalnego sktadowisku zlokalizowanego na terenie dawnego zaktadu rolnego
w Trzcinnie.

W roku 2010 wyniki badan potwierdzily stwierdzone w roku 2009 ponadnormatywne st¢zenia
weglowodorow aromatycznych w wodach jeziora Nowogardzkiego. W obu latach przekroczenia
dotyczyly sumy 2 zwiazkow: benzo(g,h,i,)perylenu i indeno(1,2,3-cd)pirenu.

Ocena eutrofizacji jezior

W roku 2010 ocena eutrofizacji zostata przeprowadzona w oparciu o wytyczne Gtéwnego Inspektora
Ochrony Srodowiska, bazujace na warto$ciach granicznych wynikajacych z rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd
powierzchniowych (Dz. U. Nr 162, poz. 1008). W ocenie uwzgledniono badania z lat 2008 — 2010. Do
oceny przyjeto nastepujace wskazniki: chlorofil ,,a”, makrofity, fitobentos okrzemkowy, widzialno$c¢
krazka Secchiego, azot ogélny, fosfor ogolny. Przekroczenie wartosci granicznych dla jednego
z wymienionych wskaznikéw oznaczato stan niezadowalajacy — czyli eutrofig. Ocena ta objeto 24
jeziora. Stwierdzono eutrofizacj¢ dla 18 jezior. Polozenie jezior objetych ta ocena przedstawiono na
mapie I1.1.6.
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Mapa Il.1.6. Lokalizacja jezior objetych ocenq eutrofizacji wod

Bukowo

//—/_/___,_//‘
Kamienica =~
)

. g errzcho(vz_ol

Nowo:gérdzkie : Resko Gérne Trzes:ecko
[t cvesis | GAGNOWo M, e hswcz {
polick ; C Drawsko [_,\/\
Glebokie ¢ ;8N
n 1 . ".Starz_yc eyt m Kansko (_\/—JJ
s e e "I i

<5 stargarcz - 7 : 7 __,_"'r'
Pfonno .Ze.'ewo e W{elk:e.quJe \\'\L\
i 1 Miedwie 3 i

ﬁBedgoszcz L& 'L,_ &
{ o ,Zabprsko /]

)
Kietbicze Piaseczno m Plon

B
Morzycko .: :
4 3 \- B Wody niezeutrofizowane
= _\—é‘\f\/ B  Wody zeutrofizowane
3
4 Granica obszaru szczegdinie

|:I narazonego na zanieczyszczenia

: /\/ azotanami pochodzenia rolniczego

WIOS Szczecin

Podsumowanie

W 2010 roku zrealizowano badania stanu/potencjalu ekologicznego 11 jezior, zadne z tych jezior nie
spelnia wymagan dobrego stanu ekologicznego.

Przeprowadzona ocena przydatnosci wod 5 wytypowanych jezior dla bytowania ryb w warunkach
naturalnych wykazata nieodpowiednia jako$¢ ich wod.

Ocena przydatnosci wod jeziora Miedwie do spozycia przez ludzi, przeprowadzona na podstawie
wynikoéw z 2010 roku, wskazuje na nadmierng koncentracj¢ zwiazkow organicznych. Wartosci trzech
wskaznikéw przekraczaja standardy dla ujecia wod kategorii A2, przy czym dla 2 wskaznikow
spetnione sa normy kategorii A3.

W wodach jezior potozonych na obszarze OSN nr 18(w zlewni rzeki Ptoni) nie stwierdzono st¢zen
azotanéw na poziomie 40 — 50 mg NOs/l i powyzej. Maksymalne stgzenie wystapito w wodach
jeziora Zaborsko II — wyniosto 12,85 mg NOs/I.

Wykonana ocena eutrofizacji wod 24 jezior wykazata, ze wigkszo$¢ z nich (18) jest zeutrofizowana.

Potwierdzono przypuszczenia wystgpowania weglowodorow alifatycznych w jeziorze Wielimie.
Natomiast nie wykazano zanieczyszczenia niklem i azotem amonowym wod jezior: Wielimie,
Trzesiecko, Lesne. Nie stwierdzono obciazenia aldehydem mréwkowym woéd innych jezior niz
Trzesiecko.
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Wody przejsciowe i przybrzezne

Badania wod przej$ciowych i przybrzeznych w roku 2010 prowadzone byly w ramach monitoringu
operacyjnego, na 18 stanowiskach, zlokalizowanych na 7 jednolitych czgsciach wod (JCW);
6 stanowisk na wodach przybrzeznych (3 JCW) i 12 stanowisk na wodach przejsciowych (4 JCW).
JCW przejsciowe i przybrzezne w wojewodztwie zachodniopomorskim naleza do wod silnie
zmienionych, za wyjatkiem JCW Zalew Kamiefiski oraz JCW Dziwna-Swina. Dla naturalnych JCW
oceniano stan ekologiczny, a dla silnie zmienionych JCW potencjat ekologiczny. Lokalizacj¢ punktow
pomiarowych przedstawiono na mapie 11.1.7.

Ocena jakosci wod przejsciowych i1 przybrzeznych za 2010 rok zostata przeprowadzona w oparciu
o wytyczne GIOS, Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czgéci wod powierzchniowych (Dz. U. Nr 162 poz. 1008) oraz projektu
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 1 czerwca 2011 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu
jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz $rodowiskowych norm jakosci dla substancji
priorytetowych.

Jako§¢ wod przejsciowych i przybrzeznych sklasyfikowano na podstawie oceny przeprowadzonej
w uktadzie jednolitych czg$ci wod. Wynikowa ocena dla JCW stanowi usredniona warto§¢ wynikow
uzyskanych dla prob wod pobieranych z poszczegdlnych punktéw pomiarowych, zlokalizowanych na
JCW. Dla badanych JCW przeprowadzono oceng¢ ekologiczna w oparciu o oceng elementow
biologicznych (zatacznik 3 i 4) i elementéw fizykochemicznych (zalacznik 3 i 4). Wyniki oceny
ekologicznej stanu i potencjatu wod w uktadzie JCW 1 pomocniczo punktéw pomiarowych oraz
wyniki ocen dla poszczegélnych elementow jakosci zestawiono w tabelach 11.1.8 i 11.1.9 oraz
przedstawiono graficznie na mapach I1.1.8 - II.1.11

Mapa I1.1.7. Lokalizacja stanowisk pomiarowych wod przejsciowych i przybrzeznych w 2010 roku

Jednolite czesc Jednolite czesc Punky pomiarowe _}l/__
wd przejscioanych wod proybreesnych ¥ /r\_)r
Ujscie Dzhany I Sarbinowe - Detwna B wody proyjbeeme
Uigcie Swiny | Ozivna - Swina & wody proeficiowe
Zalew Kamienski Jarostawies - Sarbingwo anice powdatiw
Zabew Szezecinaki Rowy - Jaroslawie: Zachod
Swina - Niemey

l - WIDS Szezedn

Ocena biologiczna stanu wod przejsciowych i przybrzeznych zostata przeprowadzona w oparciu
o wyniki badan chlorofilu ,,a” w warstwie powierzchniowej oraz o wyniki badan makrozoobentosu.
Zgodnie z wytycznymi GIOS ocena dla makrobezkregowcow bentosowych zostata przeprowadzona
w oparciu o multimetryczny indeks B. Poniewaz warunki referencyjne dla pozostatych elementow
biologicznych sa w trakcie ustalania, to wyniki badan fitoplanktonu prowadzone w 2010 roku nie
zostaly uwzgledniane w obecnej klasyfikacji wod.

Staby potencjat biologicznych elementow jakosci wod stwierdzono dla JCW Zalew Kamienski, a dla
JCW Ujscie Swiny staby stan elementéw biologicznych. Na pozostalych badanych JCW stan oraz
potencjat elementow biologicznych oceniono jako zly. O niskiej ocenie stanu wod zdecydowaty
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badania fitoplanktonu. Stezenia chlorofilu,,a” w wodach przejSciowych i przybrzeznych wykazuja
zmienno$¢ sezonowa, polegajaca na podwyzszonej zawartosci chlorofilu w okresie wiosennym oraz
wyraznym spadku w pozostalych miesiacach. O niskiej ocenie biologicznej jakosci wod
przejsciowych oraz przybrzeznych zdecydowaly intensywne zakwity wczesng wiosng (marzec-
kwiecien).

Ocene stanu dla elementéw fizykochemicznych przeprowadzono na podstawie wytycznych GIOS
i zatacznika 3 i 4 projektu Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 1 czerwca 2011 r. Na zta ocene
jakosci wod we wszystkich JCW wptynelty wyniki badan przezroczystosci wod (glebokos¢ krazka
Secchiego). O ocenie wod przybrzeznych ponizej stanu dobrego zdecydowaly roéwniez wyniki
uzyskane dla zwiazkéw azotu (azot azotanowy, azot mineralny lub azot ogolny) oraz fosforu
ogolnego. Na Zalewie Szczecinskim i Kamienskim oceng pogarszaly ponadto wartosci wskaznikow
substancji organicznych (OWO) i odczynu wod. We wszystkich badanych JCW najlepsza oceng
uzyskano dla warunkéw tlenowych: tlenu rozpuszczonego przy dnie i biologicznego zapotrzebowania
tlenu (BZTs) oraz odczynu wod. Wysokie wartosci maksymalne dla stopnia nasycenia tlenem
w warstwie powierzchniowej wplyngty na obnizenie jakosci wod w przypadku wszystkich
przybrzeznych JCW oraz akwendéw zalewowych. Ostatecznie wszystkie JCW w  wyniku
przeprowadzonej oceny dla wskaznikow fizykochemicznych zaklasyfikowano ponizej stanu lub
potencjatu dobrego.

Ocena stanu i potencjalu ekologicznego wod zostala przeprowadzona na podstawie oceny
elementow wskaznikow biologicznych oraz fizykochemicznych. W przypadku dwdch naturalnych
czesci wod przejsciowych 1 przybrzeznych, stan ekologiczny zostal sklasyfikowany jako staby dla
Zalewu Kamienskiego (gdzie z braku metodyk referencyjnych nie oceniano wszystkich badanych
wskaznikoéw) oraz jako zty dla JCW Dziwna-Swina. W przypadku silnie zmienionych czesci wod, ich
potencjat ekologiczny zaklasyfikowano jako staby dla JCW Ujscie Swiny oraz jako zly dla
nastepujacych JCW: Zalew Szczecinski, Ujscie Dziwny, Jarostawiec-Sarbinowo, Sarbinowo-Dziwna.
O ocenie stanu i potencjatu ekologicznego wod zdecydowata ocena stanu oceng elementow
biologicznych oraz elementéw fizykochemicznych we wszystkich JCW. Wyniki oceny stanu
i potencjatu ekologicznego w uktadzie JCW i punktéw pomiarowych zestawiono w tabelach I1.1.8
i11.1.9.

Ocena eutrofizacji wod przejsciowych i przybrzeznych

W 2011 roku wykonywana zostata ocena eutrofizacji wod przejsciowych i przybrzeznychobejmujaca
lata 2008-2010. Oceng przeprowadzono zgodnie z opracowanym w GIOS "Przewodnikiem oceny
stopnia eutrofizacji polskich wod przejsciowych i przybrzeznych  Morza Baltyckiego”. Oceng
eutrofizacji wykonano dla JCW. Do oceny przyjeto wyniki badan elementow biologicznych
(chlorofil ,,a”, makrobezkr¢gowce bentosowe - wskaznik B) oraz elementow fizykochemicznych
(rozpuszczalne fosforany, azot mineralny, fosfor ogdlny, azot ogdlny, natlenienie wod przy dnie
i przezroczysto$¢ wody) uwzgledniajac ich wptyw na proces eutrofizacji. Klasytikacje poszczegdlnych
elementéw jako$ci przeprowadzono w pigcioklasowej skali (stan bardzo dobry, stan dobry, stan
umiarkowany, stan staby i stan zty) poprzez poroéwnanie z warto$ciami referencyjnymi i obliczenie
wspotczynnika jakosci ekologicznej (EQR). Ogolna oceng stopnia eutrofizacji jednolitej czgsci wod
wyznaczala najnizsza ocena jednego z elementéw jakosci. Wody uznano za eutroficzne jesli
przynajmniej jeden z ocenianych elementow przekraczat wartosci EQR okreslone dla dobrego stanu
wod.

We wszystkich 6 ocenianych jednolitych czg$ciach wod stwierdzono eutrofizacje. JCW Zalew
Kamienski, chociaz monitorowana, nie byta oceniona z powodu braku wartosci referencyjnych.
O stabej ocenie stopnia eutrofizacji wod przejsciowych i przybrzeznych zdecydowaly zaréwno
elementy biologiczne, jak tez wspierajace fizykochemiczne. Elementy biologiczne wskazywaty na
eutroficzny stan wszystkich ocenianych JCW. W zakresie wskaznikow fizykochemicznych,
podwyzszone st¢zenia najczesciej dotyczyly azotanow, azotu ogolnego, fosforu ogdlnego oraz
przezroczystos$ci wod.

56



Tabela II.1.8Wyniki oceny jakosci jednolitych czesci wod przybrzeznych i przejsciowych w wojewddztwie zachodniopomorskim w 2010 roku wedlug rozporzqdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 roku w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych

Klasyfikacja wskaznikow i elementéw jakosci wod
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Tabela IL.L.9Wyniki oceny jakosci wod przybrzeznych i przejsciowych wojewddztwie zachodniopomorskim w punktach pomiarowych badanych w 2010 roku wedlug
rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 roku w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych

Klasyfikacja wskaznikow i elementow jakosci wod
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PLTWIWB 8 |PL02S0103_0437 |Zalew Szczecinski - E 2 T %/ﬁ//% // /f/é////// /
PLTWIWB8 |PL02S0103_0438 |Zalew Szczecinski - C 2 T I | no
PLTWIWB8 [PL02S0103_ 0440 |Zalew Szczecinski - H 2 T IV | no
PLTWIWB 8 |PL02S0103_0439 |Zalew Szczecinski - F 2 T n.0.
PLTWIWB 8 [PL02S0103_0441 |Zalew Szczecinski - B2 2 T n.o
PLTWIWBS8 [PL02S0103 0442 |Zalew Szczecinski - JWW 2 T n.o
PLTWIWB8 |PL02S0103_2253 |Zalew Szczecinski - SWR 2 T n.o
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1 2 3 6 7 8
PLTWIWBY9 [PL02S0103_0443 |Zalew Kamienski - WL no. | no
PLTWIWBY9 [PL02S0103_2252 |Zalew Kamienski - DZR n.o. | n.o.
PLTW V WB 6 |PL02S0103_0445 |Ujscie Dziwny - DZ no. | III
PLTW V WB 7 |PL02S0103_0444 |Ujicie Swiny - SW n.o
PLTW V WB 7 |PL02S0104_0446 |Ujicie Swiny - IV I | no. | II
PLCW III WB 9 (PL02S0104 0447 |Dziwna - Swina - 2 n.o I
PLCWII WB 8 [PL02S0104_0448 |Sarbinowo - Dziwna - 3 n.o
PLCW II WB 8 [PL02S0104_0449 |Sarbinowo - Dziwna - 4 n.o I
PLCW II WB 8 [PL02S0104 0450 |Sarbinowo - Dziwna - 5 n.o
PLCW III WB 7 [PL02S0104 0451 [Jarostawiec - Sarbinowo - 6 n.o I
PLCW III WB 7 |PL02S0104_0452 |Jarostawiec - Sarbinowo- 7 n.o. | b.d.

n.o. Wartosci graniczne w trakcie ustalania (element nieoceniany)
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Mapall. 1.8 Ocena stanu biologicznego wod przejsciowych i przybrzeznych wojewddztwa
zachodniopomorskiego w 2010 roku
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Mapa I1.1.9 Ocena stanu fizykochemicznego wod przejsciowych i przybrzeznych wojewddztwa
zachodniopomorskiego w 2010 roku
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Mapa. I1.1.10 Ocena stanu ekologicznego wod przejsciowych i przybrzeznych wojewddztwa
zachodniopomorskiego w 2010 roku
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Mapa. I1.1.11 Ocena eutrofizacji wod przejsciowych i przybrzeznych wojewddztwa
zachodniopomorskiego w latach 2008 - 2010
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Zmiany jakoS$ci wéd Zalewu Szczecinskiego i Zatoki Pomorskiej w wieloleciu

W ramach wspoélpracy polsko-niemieckiej od niemal 50 lat prowadzone sa wspdlne badania jakosci
wod granicznych, pozwalajace na analiz¢ zmian badanych parametrow w wodach Zalewu
Szczecinskiego i Zatoki Pomorskiej w wieloleciu. Wieloletnie zmiany stezen wybranych wskaznikéw
dla Zalewu Szczecinskiego zostaly przedstawione na przykladzie wynikow badan z lat 1990-2010
prowadzonych na stanowisku C, zlokalizowanym w centrum akwenu. Natomiast zmiany w wieloleciu
dla Zatoki Pomorskiej opisano na podstawie danych z lat 1992-2010 uzyskanych z badan
prowadzonych na stanowisku IV. Analizujac zmiany jakos$ci wod Zalewu Szczecinskiego i Zatoki
Pomorskiej w 2010 roku, nalezy mie¢ na uwadze, ze w okresie maj-czerwiec, dwukrotnie przez
wojewodztwo zachodniopomorskie przeszia fala powodziowa na rzece Odrze. Wedtug komunikatu
Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej kulminacja pierwszej fali powodziowej w dniu 6 czerwca
2010 roku weszta juz do Zalewu Szczecinskiego. Jednoczesnie wedlug Instytutu Meteorologii
i Gospodarki Wodnej, w dniu 2 czerwca 2010 roku na Zalewie Szczecinskim odnotowano wzrost
poziomow wody do strefy stanéw wysokich na skutek wiatréw z sektora potnocnego (w Trzebiezy
0 14 cm przekroczony zostal poziom ostrzegawczy). Wedlug prognoz hydrologicznych IMGW
kulminacja drugiej fali wezbraniowej w dniach 18 — 19 czerwca 2010 roku mingta Gryfino i zaczgta
sptywa¢ do Zalewu Szczecinskiego i do Baltyku. Zgodnie z informacjami, kulminacja fali
wezbraniowej wptywata do morza jeszcze w dniach 25-26 czerwca 2010 r. Duza objeto$¢ akwenu
i skomplikowane warunki hydrologiczne Zalewu Szczecinskiego utrudniaja doktadne okreslenie
terminu wejscia fali powodziowej do Zatoki Pomorskiej. Ponadto, ze wzgledu na zlozona hydrologie
zmiany jakos$ci wod przejsciowych 1 przybrzeznych spowodowane powodzia sa trudniejsze do
uchwycenia niz w przypadku wod rzecznych.

Jako$¢ wod Zalewu Szczecinskiego

Temperatura wody. Srednioroczne temperatury wod Zalewu Szczecifiskiego utrzymuja si¢ na
zblizonym poziomie, oscylujac blisko $redniej wynoszacej 15°C. Dla stanowiska E, zlokalizowanego
przy ujsciu wod rzeki Odry do Zalewu Wielkiego temperatury $rednioroczne sa wyzsze, niz dla
pozostatych stanowisk. Najwyzsze temperatury odnotowano zgodnie z trendem wieloletnim w lipcu
(Rysunek II.1.5).

Zasolenie wody. Zasolenie wod zmienia si¢ w ciggu roku cyklicznie od warto$ci minimalnych wiosna
do najwyzszych w miesiacach jesiennych. Zasolenie akwenu zalezy od aktualnej sytuacji
hydrologicznej. Wiosna wody Zalewu zasilane sa glownie wodami rzecznymi, natomiast podczas
jesiennych sztormow, na skutek wlewoéw wod morskich, nastgpuje wzrost zasolenia obserwowany
glownie w warstwie przydennej. W okresie sptywania wod powodziowych warto$¢ zasolenia
w warstwie powierzchniowej osiagneta najnizsze warto$ci w wieloleciu Dhugoterminowe zmiany
zasolenia wod Zalewu Wielkiego wykazaly wzrost w latach 2003-2004, poprzedzony okresem
niskiego zasolenia. W kolejnych latach obserwowano systematyczny spadek zasolenia do wartosci
minimalnej w 2010 r. (Rysunek II.1.5).

Rysunek I1.1.5 Diugookresowe zmiany temperatury i zasolenia na stanowisku C Zalewu
Szczecinskiego — wartosci srednioroczne z okresu kwiecien-listopad
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Warunki tlenowe i zawartos¢ zwiqzkéw organicznych. Srednioroczne nasycenie wod Zalewu
w warstwie powierzchniowej utrzymuje si¢ na poziomie powyzej 100%, a w warstwie przydennej
natlenienie wod jest wyraznie nizsze. Zmiany sezonowe stopnia natlenienia wod zwiazane sa
z czynnikami klimatycznymi oraz intensywno$cia produkcji pierwotnej. Zakwitom fitoplanktonu
towarzysza okresy podwyzszonego natlenienia wod w warstwie powierzchniowej. Srednie miesieczne
z wielolecia wskazuja, ze najwyzsze natlenienie warstwy powierzchniowej i przydennej obserwowane
jest w kwietniu, lipcu i pazdzierniku. Od 2002 r. obserwowano ustabilizowany poziom nasycenia wod,
a w nawet lekki spadek wartosci maksymalnych oraz $rednich rocznych. W 2010 r. najwyzsze
nasycenie tlenem w warstwie powierzchniowej i przydennej stwierdzono w kwietniu, maju
i pazdzierniku. Spadek warto$ci obserwowano w sezonie letnim, z minimum na stanowisku E
w czerwcu w warstwie powierzchniowej i w lipcu w warstwie przydennej. (Rysunek I1.1.6).

Rysunek I1.1.6 Diugookresowe zmiany natlenienia wod na stanowisku C Zalewu Szczecinskiego —
wartosci Srednioroczne oraz wartosci Sredniomiesieczne z okresu kwiecien-listopad
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Zwiqzki fosforu. Zmiany sezonowe zwiazkow fosforu obserwowane w 2010 r. pokrywaly si¢
z trendem ostatnich dwudziestu lat. Zawarto$¢ zwiazkow fosforu zaczynata wzrastat w czerwcu
iwyzsze stezenia utrzymywaty si¢ do wrze$nia.Warto$ci stezen ortofosforandw wahaty si¢ od
warto$ci ponizej granicy oznaczalno$ci dla wszystkich stanowisk w kwietniu, do wartoSci
maksymalnej w lipcu, przy czym poczatek wzrostu zawartosci ortofosforanéw stwierdzono w maju.
Najwyzsze stezenia zwiazkow fosforu ogoélnego obserwowano w lipcu i wrzeéniu, na co wptyw mogtly
mie¢ zanieczyszczenia wniesione do akwenu z wodami fali powodziowej. Wartosci $rednioroczne
stezen fosforu ogdlnego i ortofosforanow odnotowane w 2010 r. wynosily znacznie mniej niz $rednia
z dwudziestolecia. Pomimo wahan, ktéore moga by¢ zwiazane z warunkami hydrologicznymi
w poszczegolnych latach, w ostatnich dwudziestu latach obserwuje si¢ systematyczny spadek
zawarto$ci zwiazkow fosforu w Zalewie Szczecinskim (Rysunek I1.1.7).

Rysunek I1.1.7 Diugookresowe zmiany zawartosci zwiqzkow fosforu na stanowisku C Zalewu
Szczecinskiego — wartoSci Srednioroczne z okresu kwiecien-listopad
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Zwiqzki azotu. Zawarto$¢ zwiazkow azotu wykazywala wyrazng zmienno$¢ sezonowa. Spadek
zawarto$ci zwiazkow azotu byt zwigzany z intensywnym rozwojem fitoplanktonu. Najwyzsze stezenia
azotu ogo6lnego i azotanow uzyskano w kwietniu przed szczytem sezonu wegetacyjnego. W kolejnych
miesiacach zawarto$¢ azotu ogoélnego malata, osiagajac najnizsze wartoSci w sezonie letnim.
W szczycie wegetacji wielokrotnie notowano minimalne warto$ci stgzen azotandw i azotynOw oraz
warto$ci ponizej granicy oznaczalno$ci. Na stanowisku E wartosci stezen azotu azotanowego
w sezonie wegetacyjnym byly wyzsze niz na pozostatych stanowiskach, co nalezy tlumaczy¢
lokalizacja punktu pomiarowego blisko ujscia Odry i wplywem wod rzecznych. W 2010 roku na
stanowisku C zostala przekroczona $rednia z wielolecia dla azotu ogélnego i azotanowego.
W ostatnim dwudziestoleciu obserwowano staty poziom zwiazkoéw azotu, z niewielkimi wahaniami
zaleznymi od warunkéw hydrometeorologicznych w danym roku. Od 2008 r. odnotowano
systematyczny wzrost zwiazkoéw azotu w wodach Zalewu Szczecinskiego (Rysunek 11.1.8).

Rysunek I1.1.8. Dlugookresowe zmiany zawartoSci zwiqzkow azotu na stanowisku C Zalewu
Szczecinskiego — wartosci Srednioroczne z okresu kwiecien-listopad
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Przezroczystosé wod. Sezonowe zmiany przezroczystosci wod ZalewuSzczecinskiego, mierzonej
widzialnoscia krazka Secchiego, byly zwiazane z intensywnos$cia rozwoju fitoplanktonu. Spadek
przezroczystosci nastgpowat w okresach intensywnych zakwitow glondw oraz wyzszych stezen
chlorofilu. Maksymalna przezroczystos¢ wod stwierdzono w czerwcu, a w kolejnych miesigcach
obserwowano spadek przezroczystosci. Od 2007 roku zauwazalny jest staly wzrost przejrzystosci
wod. W 2010 r. na stanowisku C odnotowano najwyzsza w ciagu ostatniego dwudziestolecia
srednioroczna warto$¢ przejrzystosci wod, co moze by¢ zwiazane ze znaczacym wzrostem doptywu
stodkich wod rzecznych (Rysunek 11.1.9).

Chlorofil ""a". Stezenia chlorofilu "a" w wodach Zalewu Szczecinskiego wykazywaly zmiennos¢
sezonowa. Najnizsze stezenia chlorofilu "a" obserwowano w miesiacach letnich, przy czym wartos¢
minimalng uzyskano w czerwcu. Zwigkszona zawartosci chlorofilu "a" odnotowano w miesiacach
wiosennych oraz we wrzesniu. Od 2010 r. zamiast poboru probek wody z warstwy powierzchniowe;j
i przydennej, do badania zawartosci chlorofilu "a" pobierana jest proba zintegrowana z kolumny
wody. W zwiazku z wprowadzong zmianag nie jest mozliwe bezposrednie porownanie wynikéw z 2010
roku ze $rednia z wielolecia. Natomiast mozliwe jest okreslenie kierunku obserwowanych zmian. Od
poczatku lat dziewigédziesiatych wartosci $rednie chlorofilu"a" wykazywaty tendencje spadkowa,
z niewielkimi odchyleniami, co moze wskazywaé na polepszanie si¢ jakosci wody na stanowisku C.
Od 2007 roku mozna zaobserwowa¢ wyrazng tendencj¢ spadkowa wartosci $rednich chlorofilu "a"
w warstwie powierzchniowej i przydennej (Rysunek 11.1.9).
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Rysunek I1.1.9Dtugookresowe zmiany przezroczystosci wod oraz stezen chlorofilu "a"na stanowisku C
Zalewu Szczecinskiego — wartosci Srednioroczne oraz wartosci sredniomiesieczne
z okresu kwiecien-listopad
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Jakos$¢ wod Zatoki Pomorskiej

Temperatura wody. Srednia temperatura wod Zatoki Pomorskiej w warstwie powierzchniowej w 2010
roku byla zblizona do wartosci S$redniej dla temperatur zaobserwowanych w dwudziestoleciu.
W warstwie przydennej temperatura wody przyjmowata wartosci nieco nizsze w stosunku do
zaobserwowanych w warstwie powierzchniowej (Rysunek I1.1.10).

Zasolenie. Zasolenie wod Zatoki Pomorskiej ksztattowane jest w pasie przybrzeznym przez wielko$¢
odptywu stodkich wéd rzecznych oraz wlewy cigzkich stonych wod z Morza Pétnocnego. Ponadto
obserwowane sa wyrazne zmiany sezonowe zwigzane z wystgpowaniem sztormow sprzyjajacych
mieszaniu si¢ wod. Od 2006 roku obserwuje si¢ staly spadek sredniorocznych wartosci zasolenia wod.
W 2010 r. intensywny doplyw stodkich wod rzecznych w okresie powodzi spowodowal, ze w ciagu
sezonu badawczego nie obserwowano typowych zmian sezonowych. Zmniejszenie zasolenia wod
Zatoki Pomorskiej stwierdzono w okresie letnim, gdy do morza schodzita fala powodziowa. Warstwa
przydenna wod Zatoki Pomorskiej charakteryzowata si¢ wigkszym zasoleniem niz powierzchniowa,
jak réwniez mniejszym zroéznicowaniem i wzgledna statoScig wartosci zasolenia. Wzrost zasolenia
obserwowany byl wraz ze wzrostem odlegtosci od ladu i zmniejszaniem si¢ wptywu stodkich wod
rzecznych (Rysunek IL1.10).

Rysunek 11.1.10Dtugookresowe zmiany temperatury i zasolenia wod na stanowisku 1V Zatoki
Pomorskiej — wartosci srednioroczne oraz wartosci Sredniomiesieczne z okresu
kwiecien-listopad
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Warunki tlenowe. Natlenienie wod Zatoki  Pomorskiej uzaleznione jest od warunkow
meteorologicznych w danym roku oraz od zwiazanej z nimi intensywnos$ci zakwitow fitoplanktonu.
Zawarto$¢ tlenu ulegata naturalnym zmianom w ciagu sezonu badawczego. Najwigksze natlenienie
wod obserwowane bylo w warstwie powierzchniowej w okresach intensywnych zakwitéw
fitoplanktonu. Nalezy jednak uwzgledni¢, ze w zeutrofizowanym zbiorniku wodnym proporcje tlenu
w istotny sposob zmieniaja si¢ w rytmie dobowym, a znaczace natlenienie wod wystepuje jedynie
w porze dziennej. Warto§ci maksymalne zawarto$ci tlenu stwierdzono w czerwcu, jednoczesnie
z najwigkszymi warto§ciami nasycenia tlenem, a minimalne zawartos$ci tlenu zaobserwowano w lipcu
w czasie schodzenia do Zatoki Pomorskiej fali powodziowej. Chociaz w 2010 roku $rednioroczne
stezenia tlenu rozpuszczonego bylo nizsze od $redniej z wielolecia od 1993 r. obserwowano stopniowy
wzrost natlenienia wod. Na stopien natlenienia woéd Zatoki Pomorskiej wpltyw ma temperatura
izwigzana z nig intensywno$¢ rozwoju fitoplanktonu. W 2010 r. obserwowano umiarkowanie
intensywny rozwoj chlorofilu ,,a”, a ponadto rok charakteryzowat si¢ stosunkowo niska temperaturg
w poroéwnaniu z poprzednimi latami (Rysunek I1.1.11).

Rysunek 1I.1.11Dtugookresowe zmiany natlenienia wod na stanowisku 1V Zatoki Pomorskiej —
wartosci Srednioroczne oraz wartosci Sredniomiesieczne z okresu kwiecien-listopad
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Substancje biogenne. Zwiazki azotu i fosforu sa czynnikami limitujacymi produkcje pierwotna i tym
samym odpowiadaja za eutrofizacj¢ wod akwenu. Dostepnos¢ sktadnikéw biogennych umozliwia
rozwoj fitoplanktonu. Sezonowe zmiany zawarto$ci zwiazkdw biogennych zwiazane byly
z wyczerpywaniem si¢ tych sktadnikow w trakcie trwania sezonu wegetacyjnego, a intensywnos¢
obserwowanych zmian zwiazana byta z warunkami klimatycznymi.

Zwiqzki fosforu. Dla zwiazkow fosforu obserwowano typowe zmiany sezonowe, charakteryzujace si¢
spadkiem zawarto$ci zwiazkéw fosforu w okresie wiosennym na poczatku okresu wegetacyjnego
i nastgpnie wzrostem w miesiacach letnich. Najwyzsze stezenie ortofosforanow stwierdzono we
wrze$niu. Rozklad przestrzenny stezen w wodach Zatoki Pomorskiej wskazywal, ze wraz ze wzrostem
odlegtosci od linii brzegowej zmniejszata si¢ zawarto$¢ ortofosforanéw. W szczegoélnosci w warstwie
przydennej zaleznos¢ ta byta dobrze widoczna. Ponadto w warstwie przydennej zawarto$¢ zwiazkoéw
fosforu byta nizsza. Taki rozktad zawarto$ci substancji najprawdopodobniej zwiazany byt z doplywem
ortofosforanow wodami rzecznymi. W ostatnim dwudziestoleciu obserwowano wahania zawarto$ci
zwiazkow fosforu w wodach Zatoki Pomorskiej na stanowisku IV, zalezne migdzy innymi od
warunkow hydrometeorologicznych w danym roku, utrudniajace okreslenie wyraznego trendu zmian.
Po znaczacym spadku w 2005 r. $rednioroczne warto$ci fosforu ogoélnego w ostatnich latach
utrzymywaty si¢ na stalym poziomie, a ortofosforanow nieznacznie wzrastaly. W 2010 roku
srednioroczne warto$ci fosforu ogélnego i ortofosforanéow réwne byly $redniejwieloletniej(Rysunek
11.1.12).
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Rysunek 11.1.12Dtugookresowe zmiany zawartosci zwiqzkow fosforu na stanowisku 1V Zatoki
Pomorskiej — wartosci srednioroczne z okresu kwiecien-listopad
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Zwiqzki azotu. Stezenia zwiazkoOw azotu uzaleznione byly istotnie od rytmu rocznego,
uwarunkowanego z jednej strony przez tadunki wprowadzane wodami rzeki Odry, z drugiej strony
przez coroczny rozwoj fitoplanktonu. Dla zwiazkdéw azotu obserwowano charakterystyczna zmienno$é
sezonowa zwiazang z wyczerpywaniem tych skladnikéw w okresie wegetacyjnym. Wyrazny spadek
wartoéci wskaznika obserwowano w miesigcach letnich, kiedy azotany w obydwu warstwach
wystepowaly ponizej granicy oznaczalnosci. Od wrzesnia ponownie nastgpowal powolny wzrost
zawarto$ci azotanow. Na oddalonym od wybrzeza stanowisku IV w warstwie powierzchniowej,
w ostatnich latach pomimo wahan obserwowany byt wzrost zawarto$ci azotanow. Rowniez zawarto$¢
azotu ogolnego, pomimo znaczacych wahan na przestrzeni wielolecia, w ostatnich latach byla
wyraznie wyzsza od warto$ci $rednich notowanych w dwudziestoleciu. W 2010 r. $rednioroczne
azotandw oraz azotu ogolnego byly powyzej Sredniej wieloletniej (Rysunek 11.1.13).

Rysunek 1I.1.13Dtugookresowe zmiany zawartosci zwiqzkow azotu na stanowisku 1V Zatoki
Pomorskiej — wartosci srednioroczne z okresu kwiecien-listopad
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Przezroczystos¢ wod. Analiza przezroczystosci wod Zatoki Pomorskiej w poszczegdlnych miesigcach
wykazata zmienno$§¢ sezonowa zwiazana z intensywno$cia produkcji pierwotnej. Spadek
przezroczystosci nastgpowal w okresach intensywnych zakwitéw glonéw oraz wyzszych stezen
chlorofilu "a". W 2010 r. nietypowa byla stosunkowo niewielka przezroczysto§¢ wod w miesiacu
czerwcu, zblizona do minimum miesigcznego z wielolecia, co nalezy taczy¢ z doptywem mas
zeutrofizowanych wod z Zalewu Szczecinskiego w okresie powodzi. Przezroczysto$¢ wod wzrastata
wraz z odlegloscia od linii brzegowej, co mozna tlumaczy¢ malejacym wptywem wod rzecznych na
wody Zatoki Pomorskiej (Rysunek 11.1.14).
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Chlorofil "a". Stezenia chlorofilu "a", bedacego parametrem umozliwiajacym ocen¢ intensywnosc
zakwitu glondéw w wodach, Wykazywaly zmienno$¢ sezonowa, polegajaca na podwyzszonej
zawarto$ci w miesiacach wiosennych oraz wyraznym spadku w pozostatych okresach. W 2010 roku
wysokie stezenia chlorofilu "a" obserwowano w marcu w wyniku wczesnego zakwitu okrzemek oraz
w lipcu na skutek doptywu zyznych wod z Zalewu Szczecinskiego podczas letniej powodzi na rzece
Odrze. Od 2010 r. zawartos¢ chlorofilu "a" oznaczana jest w probie zintegrowanej pobieranej z calej
kolumny wody. Poniewaz wcze$niej badano zawarto$¢ chlorofilu "a" w warstwie powierzchniowe;j
i przydennej, nie jest mozliwe bezposrednie poréwnanie wynikoOw z ostatniego roku ze $rednia

z wielolecia. Mozna jednak zauwazy¢, ze $rednioroczne stgzenia chlorofilu "a" na przestrzeni lat
oscylowaty wokot $redniej wieloletniej, nie wykazujac wyraznych tendencji zmian(Rysunek I1.1.14).

", n

Rysunek I1.1.14Dtugookresowe zmiany przejrzystosci wod oraz zawartosci chlorofilu "a" w warstwie
powierzchniowej na stanowisku IV Zatoki Pomorskiej — wartosci srednioroczne oraz
wartosci Sredniomiesieczne z okresu kwiecien-listopad
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Podsumowanie

W roku 2010 badania wod przejsciowych i przybrzeznych prowadzono na 18 stanowiskach,
zlokalizowanych na 7 jednolitych czgsciach wod (JCW), w tym na 6 stanowiskach wod przybrzeznych
(3 JCW) i 12 stanowiskach wdd przejsciowych (4 JCW) w ramach monitoringu operacyjnego.

Jako$¢ wod przejsciowych i przybrzeznych sklasyfikowano na podstawie oceny przeprowadzonej
w uktadzie jednolitych czg$ci wod. W przypadku naturalnych czg$ci wod stan ekologiczny zostat
sklasyfikowany jako staby dla Zalewu Kamienskiego (gdzie z braku metodyk referencyjnych nie
oceniano wszystkich badanych wskaznikoéw) oraz jako zty dla JCW Dziwna-Swina. W przypadku
silnie zmienionych czgsci wod potencjat ekologiczny zaklasyfikowano jako staby dla JCW Ujscie
Swiny oraz jako zty dla pozostalych JCW (Zalew Szczecinski, Ujscie Dziwny, Jarostawiec-
Sarbinowo, Sarbinowo-Dziwna). Ramowa Dyrektywa Wodna zaktada osiagnigcie dobrego stanu wod
powierzchniowych do roku 2015.

Na podstawie oceny stopnia eutrofizacji wod przejsciowych i przybrzeznych,obejmujacej lata 2008-
2010, stwierdzono eutrofizacj¢ wszystkich 6 ocenianych jednolitych czesciach wod (JCW Zalew
Kamienski z braku wartosci referencyjnych nie zostata oceniona). O stabej ocenie stopnia eutrofizacji
wod przejsciowych i przybrzeznych zdecydowaly zarowno elementy biologiczne, jak tez wspierajace
fizykochemiczne. Elementy biologiczne wskazywaly na eutroficzny stan wszystkich ocenianych JCW.
W zakresie wskaznikow fizykochemicznych, podwyzszone st¢zenia najczesciej dotyczyly azotandw,
azotu ogoblnego, fosforu ogodlnego oraz przezroczystosci wod.
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I1.2. OCENA JAKOSCI WOD PODZIEMNYCH W WOJEWODZTWIE
ZACHODNIOPOMORSKIMW 2010 ROKU

Zasoby eksploatacyjne wod podziemnych w wojewddztwie zachodniopomorskim szacowane sa na
172 395,47 m’/h (wg stanu na dzien 31.12.2009 roku). Stanowi to okoto 8,8% ogotu zasobow Polski
co lokuje wojewodztwo zachodniopomorskie na trzecim miejscu w kraju pod wzgledem zasobno$ci
(po wojewddztwie mazowieckim oraz wielkopolskim). Z wystgpujacych pozioméw wodonosnych
najwigksze znaczenie gospodarcze maja utwory czwartorzedowe (92,2%). Wody trzeciorzedowe,
kredowe i z utwordw starszych sa uzytkowane w niewielkim stopniu.

Celem monitoringu wod podziemnych jest dostarczenie informacji o stanie chemicznym wod
podziemnych, §ledzenie jego zmian oraz identyfikacja zagrozen w skali kraju, na potrzeby zarzadzania
zasobami wod podziemnych oraz oceny skutecznosci podejmowanych dziatan ochronnych
ukierunkowanych na osiagnigcie dobrego stanu wod. Badania prowadzone sa w jednolitych cze$ciach
wod podziemnych (JCWPd), w tym w czg$ciach uznanych za zagrozone nieosiagnigciem dobrego
stanu, ze szczeg6lnym uwzglednieniem obszaréw narazonych na zanieczyszczenia pochodzenia
rolniczego.

Struktura sieci pomiarowej

Na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego wyznaczono 17 JCWPd: 12 JCWPd w regionie
wodnym Dolnej Odry i Pomorza Zachodniego (o numerach 1, 2, 3, 4, 5, 6,7, 8,9, 10, 24 1 25) oraz
5 JCWPd w regionie wodnym Warty (o numerach 26, 27, 28, 35 i 36). Zgodnie z ocena ryzyka
nieosiagnigcia celow srodowiskowych Ramowej Dyrektywy Wodnej, wykonang w 2007 roku przez
Konsorcjum: IMGW', PIG?) i IOS?, jedynie stan chemiczny JCWPd nr 1 uznany zostat za zagrozony
nieosiagni¢ciem dobrego stanu chemicznego i ilo$ciowego. Stan pozostatych 16 JCWPdnie wzbudzat
zastrzezen.

Badania chemizmu wo6d podziemnych w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego
wykonane zostalyna zlecenie Glownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska przez Panstwowy Instytut
Geologiczny w Warszawie. Badania monitoringowena terenie wojewodztwa zachodniopomorskiego
wykonane zostatyw 65 punktach pomiarowych zlokalizowanych w 14 JCWPd (o numerach 1, 2, 3, 4,
5,6,7,8,9,10, 24, 25, 27, 28). Wody wglebne uyjmowane byly w 36 punktach, a wody gruntowe w 29
punktach. Badania przeprowadzono z czgstotliwo$cia raz w roku. Zakres badan obejmowat oznaczenie
41wskaznikow fizykochemicznych.W pozostalych 3JCWPd badania wykonano w punktach
pomiarowych potozonych na terenie wojewodztwa lubuskiego (o numerach 26 i 35) oraz wojewodztw
lubuskiego i wielkopolskiego (nr 36).

Monitoring operacyjny dotychczas realizowany na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego
obejmowatJCWPd nr 1 (zagrozona nieosiagnigciem stanu dobrego)orazJCWPd nr 25, w granicach
ktorej wskazano wody powierzchniowe i podziemne szczegoélnie wrazliwe na zanieczyszczenie
zwiazkami azotu ze zrédet rolniczych oraz wyznaczonoobszar szczegolnie narazony(OSN?), z ktorego
odptyw azotu ze zrdédet rolniczych do tych wdd nalezy ograniczy¢.

Ocena stanu wod

Klasyfikacja i ocena stanu chemicznego wykonana zostala w oparciu o rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 roku w sprawie kryteriow i sposobu oceny wéd podziemnych (Dz. U.
Nr 143, poz. 896) oraz rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 kwietnia 2010 roku zmieniajqcego
rozporzqdzenie w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. Nr 72, poz.
466).

IMGW - Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej

2PIG - Parstwowy Instytut Geologiczny

*10S - Instytut Ochrony Srodowiska

4 Obszar OSN wraz z wodami szczegdlnie wrazliwymi wyznaczony zostal przez RZGW w Szczecinie w 2003 roku, w zlewni
rzeki Ploni i pierwotnie rozciqgal si¢ na obszarze od zZrodet do przekroju na 13,8 km. W wyniku wykonanej w 2007 roku
weryfikacji wod wrazliwych na zanieczyszczenie zwiqzkami azotu ze zrodel rolniczych oraz obszarow szczegdlnie
narazonych, powierzchnia obszaru OSN uleglta zmniejszeniu i zostata wyznaczona na obszarze od zZrodet do 18,0 km. Za
wody wrazliwe na zanieczyszczenie azotanami pochodzenia rolniczego uznano wody potozone w gornej i srodkowej czesci
zlewni rzeki Ploni.
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Poniewaz ocena stanu chemicznego i ilosciowego jednolitych czgsci wod podziemnych na podstawie
badan wykonanych w 2010 roku wykazata staby stan 3 JCWPd ze wzgledu na: staby stan chemiczny
iilosciowy (JCWPd nr 1 i nr 2) lub staby stan chemiczny (JCWPd nr 26), zarekomendowano
utrzymanie monitoringu operacyjnego dla JCWPd nr 1 i objecie takim monitoringiem JCWPd nr 2
inr26. Lokalizacj¢ punktow pomiarowych wraz z ocena stanu chemicznego wod w punktach
przedstawiono na Mapie I1.2.1. Poboér prob, analizy oraz klasyfikacje jakosci wod wykonat
Panstwowy Instytut Geologiczny. Podstawowe informacje o punktach pomiarowych wraz z ocena
jakosci wod w tych punktach przedstawiono w Tabeli 11.2.1

Zanieczyszczenie wod azotanami poddano ocenie w oparciu orozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 23 grudnia 2002 rokuw sprawie kryteriow wyznaczania wod wrazliwych na zanieczyszczenia
zwiqzkami azotu ze zZrdodet rolniczych (Dz. U. Nr241, poz. 2093) oraz wytyczne zawarte
W opracowaniu: ,, Dyrektywa Azotanowa (91/676/EWG) Stan i tendencje zmian w srodowisku wodnym
i praktykach rolniczych. Wytyczne w zakresie sporzqdzania sprawozdan przez panstwa cztonkowskie”
(2008r.).

W 2010 roku Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Szczeciniekontynuowat, rozpoczete
w 2004 roku, badania wod podziemnych w obszarze szczegdlnie narazonym na zanieczyszczenia
pochodzenia rolniczego w zlewni rzeki Ptoni (OSN nr 18), znajdujacym si¢ w granicach JCWPd nr 25.
Wykonane w 2010 rokubadania wod podziemnych w OSN nr 18 obejmowaly 7 punktow
pomiarowych, w tym 6 punktow reprezentowato wody gruntowe, a 1 punkt - wody wglebne.
Oprobowanie, w przypadku wod wgtebnych, wykonane zostato 2 razy w roku (w sezonie wiosennym
i jesiennym), a w przypadku wod gruntowych — 4 razy w roku (co kwartat). Zakres badan obejmowat
oznaczenie st¢zen tlenu rozpuszczonego w wodzie, azotu amonowego, azotu azotynowego, azotu
azotanowego oraz pomiary odczynupH, przewodnosci elektrolitycznej i temperatury.

Lokalizacje punktéw pomiarowych monitorowanych przez WIOS w Szczecinie wraz z ocena
zawarto$ci azotanow w punktach przedstawiono na Mapie 11.2.2. Na tej mapieprzedstawiona zostala
rowniezocena zawartosci azotanow w 8 punktach pomiarowych badanych przez PIG w ramach
monitoringu JCWPd 25.
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Mapa I11.2.1 Ocena stanu chemicznego wod podziemnych badanych na terenie wojewddztwie zachodniopomorskiego w 2010 roku
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Tabela 11.2.1 Zestawienie punktow pomiarowych i wyniki klasyfikacji oraz oceny stanu chemicznego wod podziemnych badanych w ramach monitoringu krajowego na
obszarze wojewodztwa zachodniopomorskiego w latach2007 — 2010
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0 g 9 & | 22 S _— Wskazniki | 2 '8
= g = 2 £ = s s 3 - Wskazniki przekraczajace | £ 2
£< S z s g8z g 2 % | Klasa jakosci wod @ | determinujace jakos¢ | normy dlawéd | § £
L.p. g % = 2 g E |58 2 3 g = woéd w 2010 roku ¥ |przeznaczonych| S Z
285 3 =z € i o & g o do spozycia 2 §
2 = 2 = g % E = = 'i przez ludzi w =S
2 | £EF ) i i ie| 2010 roku® 3
S 2 o N w klasie | w klasie |w klasie roku =S
~ 2 =) 2007 | 2008 | 2009 | 2010 T v vV N O
1 190 |Potczyn-Zdroj [Potczyn-Zdroj [Potczyn Q G |porowy obszary 9 | I II | F, temp 11,40
zabudowane ’ ’
2 | 194 |Polanow Polanow Polanow MD | Q G |porowy grunty orne | 10 11 0,78
3 | 199 |[Koszalin Koszalin Koszalin MD Q G |porowy gruntyorne | 9 | I 11 Fe,Mn 0,01
4 | 202 [Bogucino Bogucino Kotobrzeg MD | Q G |porowy Ezﬁiﬂi{é 9 | IV Il | Mn, Fe Fe,Mn 1,18
5 | 206 |Biaty Bor Biaty Bor Biaty Bor MD Q G |porowy u.zytkl 28 | I I Cd, Fe, Fe,Mn 2,03
zielone O,
6 | 222 |Lisowo-1 Lisowo Ploty MD | 51 | w [Porowe- lasy 8 | 1m m | Fe Fe,Mn 0,05
szczelinowy
7 | 223 |Lisowo-2 Lisowo Ploty MD | Q | W [porowy lasy 8 | 1 111 Fe Fe,Mn 0,04
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‘Warpno naturalne
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zabudowane ’
Stargard uzytki
s MD .
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zabudowane
13 | 375 |czapi . . nieuzytki
zaplinek Czaplinek Czaplinek MD Q G |porowy naturalne 27| IV v NH,4 NH4,Mn 0,08
. . . TrOl porowo- obszary NO,, Cl
MD W . N
14 | 383 |Jezierzany Jezierzany Postomino o szezelinowy  |zabudowane 10 | I v F. HCO., Na Na 0,49
15 | 384 |Malechowo [Malechowo [Malechowo | MD | TtM | W |porowy obszary 10 | I I 0,09
zabudowane
16 | 475 |Ztocieni . . obszary
ocieniec Ztocieniec Ztocieniec MD Q W |porowy 27 | 1I I | temp Fe,Mn 0,20
zabudowane
17 | 784 |Rogozina Rogozina Trzebiatow | MD | Cr3 | w [POrOWO" obszary 8 | I II Mn 0,10
szczelinowy |zabudowane
18 | 785 |Zotwia Blo¢ |Zotwia Blo¢  |Goleniow MD | Q | W |porowy gruntyorne | 7 | IV il NH,,Mn 0,11
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= |l eb 2 e e
= . 2 o skaznil |
g g = ~§ ?Ef % “é s .§ E - Wskazniki przekraczajace E %
E <« g z = g |islz '§ 2 T | Klasa jakosci wod @ | determinujace jakos¢ | normy dlaweéd | S £
Lp.|E 2 = S g E |5E|E 2 s = wod w 2010 roku ®  |przeznaczonych| 5
25 2 o} o E | b= | & 2 £ Q do spozycia 2
N ~— — 3; & = =] — . - =
> = 2 = g | £ = i przez ludz1(:)v § P
S | 5§ ) i - ie| 2010 roku =
S xS N w klasie |w klasie |w klasie =
~ =9 =) 2007 (2008 | 2009 | 2010 I v v N O
19 | 786 |Kania Kania Chociwel MD | Tr | W |porowy gruntyorne | 7 | III 11 Zn Mn 0,13
obszary
20 | 787 |Borzym Borzym Gryfino MD Q | W |porowy Labudowane 24 | IV I | HCO, NH,, Fe, Mn | 0,29
21 | 788 |Géralice-1  |Goéralice Zizrf,)}mko' MD | Q | G |porowy lasy 24| 1 11 6,16
22 | 789 |Goralice-2  |Goralice  [LZCUSKO- | iy |y | w [szezelinowo- o 24| v m | HCOs, NH, 0,40
Zdroj krasowy 0,
3} NH,,
23 | 790 |Géralice-3  |Goéralice ;gzrf,)}mko' MD | Q | W |porowy lasy 24| v I | HCO,, NH,,Mn 0,20
O,
NOZ! Fs
. . . obszary Mn, Ca,
24 | 945 |[Koszalin Koszalin Koszalin MD Q G |porowy sabudowane 9 | IV 1 HCOs, Fe Fe, Mn, NH, 0,12
temp
25 | 946 |Lisowo-3  [Lisowo Ploty MD | Q | G |[porowy nieuzytki 8 | 1 1l 10,60
naturalne
obszary
26 | 948 |Gryfino S-1  |Gryfino Gryfino MD | Q G |porowy Labudowane 4 | I I | Cd,Ca Fe,Mn 5,05
nieuzytki K, Ca, NH
27 | 1000 |Swinoujécie  |Swinoujécie  |Swinoujscie | MD Q G |porowy y 2|V V | HCO;, “ | Fe,Mn,NH, | 0,02
naturalne Mn
temp, O,
28 | 1036 |Staniewice Staniewice  [Postomino MD Q | W |porowy obszary 10 \% Zn 0,85
zabudowane
29 11037 Egg,riywno Eggvriywno Barwice MD | TrtM | W |porowy grunty orne | 9 I 0,03
30 | 1094 [PrAYDICMOW - 5 iernéw  [Przybiernéw | MD | TrOl | W |porowy uzytki 6 | m | © 0,05
1 zielone (teren)
Dobra obszary
31 | 1098 |Dobra Dobra (Szezecinska) MD Q W |porowy Jabudowane 3 I Mn NH4,Mn 0,03
32 | 1129 |Gryfino Gryfino Gryfino MD | K2 | w [POrowe nieuzytki 4 Il |Fe, temp Fe,Mn 0,02
szczelinowy |naturalne
33 | 1158 |[Krzypnica Krzypnica Gryfino MD | Q | W |porowy zize}ILl;le 4 I 0,08
34 |1161 |Lasko Lasko Bierzwnik MD W |porowy obszary 27 111 0 Fe,Mn 0,04
zabudowane (teren)
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2 g £ % £ |2 é s s 5 - Wskazniki przekraczajace E 4
E< = g s S| Zs|l= B 2 % | Klasa jakosci wod @ | determinujace jako§¢ |normydlawéd | S &
= =L ) g = ST | © = = ~ 4 SIS
L.p.| g % s 2 E E |58 ¢ 8 s = woéd w 2010 roku ¥ |przeznaczonych| S 3
2 @) 3 oy €} E | bz | & & E 9 do spozycia 2
5 = § = T ZE|F = =< przezludziw | = S
< | £§ = ; i ie] 2010roku® | =3
g |%g S 2007 | 2008 | 2009 | 2010 W'ﬁ*;s‘e Wl;l‘*,‘s‘eWk‘lf‘s‘e roxd S8
Mysliborz Mysliborz Nowe 0O,
35 | 1169 Maty Maty Warpno MD | Q G |porowy lasy 3 I (teren) NH4,Mn 0,01
36 | 1171 |Piaski Piaski Barwice MD | Q | G |porowy obszary 9 it Mn 0,14
zabudowane
. . . obszary 0O,
37 | 1185 |Stepnica Stepnica Stepnica MD | Q | W |porowy Labudowane 2 I (teren) Mn 0,07
Dobra uzytki
38 | 1186 |Stolec Stolec (Szezecifiska) MD | Q | W [porowy Jiclone 3 I Mn 0,46
39 | 1196 |Wicewo Wicewo Tychowo MD Q G |porowy nieuzytki 9 I NH4,Mn 0,04
naturalne
40 |1200Wysoka o Wysoka g olewe [ Mp | K2 | w Porowe- o nieuzytki ) g m |9 FeMn | 0,18
Kamienska |Kamienska szczelinowy |naturalne (teren)
41 |1208 |Barlinek Barlinek Barlinek MD | Q | G |porowy lasy 25 111 Fe Fe,Mn 0,01
42 | 1213 [Kolbaskowo [Kotbaskowo [Kotbaskowo | MD W |porowy nieuzytki 3 I Ca, Fe, NH,, Fe, Mn 0,89
naturalne O,
43 | 1215 [Pyrzyce Pyrzyce Pyrzyce MD | Q | G |porowy ;Ze-‘ylgl;le 25 I | Ca, Fe Fe,Mn 0,28
NH4:
44 [1216 |Swinoujécie  |Swinoujscie |Swinoujscie | MD | Q G |porowy lasy 1 IV [Mn, Ca, TCC)IC ’ Fe, Mgi NH,, 0,04
Fe
45 | 1573 |Mirostawiec |Mirostawiec |Mirostawiec | MD | Q G |porowy lasy 27 | I 0,30
46 | 1925 |Nosibady Nosibady Grzmigca MD | TtM | W |porowy lasy 9| I 11 Mn 0,05
47 12020 |Bielinek Bielinek Cedynia MD | Q | W |porowy grunty orne | 24 | 1I Il | temp 3,47
Ca,
48 |2021 |Cedynia Cedynia Cedynia MD Q W |porowy grunty orne | 24 | IV IV | HCO;, | NH; |Mn, Fe| Fe, Mn, NH,4 0,14
temp
49 |2022 |Niemiensko [Niemiensko |Drawno MD Q G |porowy obszary 27| 1 I | temp Mn 0,20
zabudowane
50 [2151 |Ptotkowo Ptotkowo Nowogard MD | Q | W |porowy obszary 6 | 1 I 0,42
zabudowane
Nowe obszary TOC,
51 | 2154 [Nowe Warpno [Nowe Warpno Warpno MD Q G |porowy sabudowane 2|V V | Ca, O, HCO. K NH4,Mn 0,31
. . obszary 0,
52 | 2155 |Rzedziny Rzedziny Dobra MD Q G |porowy Jabudowane 301V I (teren) Mn 0,02
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NO;,
53 | 2156 |Koszewko Koszewko Stargar.d’ . (MDD Q G |porowy grunty orne | 25 | I m | 1 | 1Iv [Cd,Ca,| pH 36,00
Szczecinski | MO
HCO;
. - Stargard MD+
54 12216 |Lipnik Lipnik Sycyecinski | MO Q | W |porowy grunty orne |25 | III | II | II | I Fe Fe,Mn 0,13
55 |2222 |Migdzyzdroje |Migdzyzdroje |Migdzyzdroje| MD Q G |porowy lasy 51 I I Fe,Mn 0,10
56 |2223 |Bgdgoszez Bedgoszcz Bielice I\&DOJF Q | W |porowy lasy 25| M nr | 1mI |Fe, temp Fe,Mn 0,01
57 [2224 |Chynowo - 1 |Chynowo Wolin MD Q G |porowy gruntyorne | 5 | III 111 Fe Fe,Mn 0,01
PEW,
58 | 2257 [Mielno Mielno Mielno MD | Cr3 | w [Porowo- obszary o | v VvV NH,, 0,|NO, K| B, c1, | NHeNO», Na, |y 4
szczelinowy |zabudowane Na Cl, B, PEW
_ _ K, Ca,
59 |2522 |Zabéw - 1B |Zabow Pyrzyce MO Q G |porowy gruntyorne |25 | II | II | III | IV | HCO;, | Cd Cd, Fe, Mn 21,50
temp
60 |2524 Ifzblatowo " |Lubiatowo Przelewice MO Q | W |porowy grunty orne |25 | III | II | II | I HCC% Fe,Mn 0,22
3
61 |2526|Zalecino - 1A |Zalecino Dolice MO | Q | G |porowy grunty orne | 25| I | I | II | I | Ca,Fe Fe,Mn 0,24
nieuzytki NH,,
62 |2694 |Swinoujscie-1 |Swinouj$cie |Swinouj$cie | MO Q G |porowy vt 1| o | I | 0| VvV |NOy,F,| PEW |Cl Na| NH,4 Cl, Na 0,82
naturalne
HCO;
e, o L nieuzytki
63 |2695 |Swinoujscie-2 |Swinouj$cie  |Swinoujécie | MO Q | W |porowy naturalne 1| IV | O | o | I Fe NHy, Fe, Mn | <0.01
Cl, Mn,
64 | 2696 |Swinoujécie-3 [Swinoujécie [Swinoujécie | MO | cr | w [Porowo- - mieuzytki ) gy Ly | Ca e NH4, Fe, Mn | 0,06
szczelinowy  |naturalne HCOs;,
Fe
: : : obsza K, Ca,
65 |2706 |Swinouj$cie |Swinouj$cie |Swinouj$cie | MO Q G |porowy Y 1|10 | I | 1T | IV | HCO;, Mn Mn 0,03
zabudowane 0
2

Objasnienia:
1) MD - krajowy monitoring diagnostyczny; MO-krajowy monitoring operacyjny;
2) W - wody wglebne; G - wody gruntowe;
3) nr kodu JCWPd (Jednolita Czes¢ Wod Podziemnych),
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4) w 2007roku - ocena wg rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 11 lutego 2004 roku w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wod powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia
monitoringu oraz sposobu interpretacji wynikéw i prezentacji stanu tych wéd (Dz.U. Nr 32, poz. 284), w latach 2008-2010 ocena wg rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 roku
w sprawie kryteriow i sposobu oceny stanu wod podziemnych (Dz. U. Nr 143, poz. 896);

5) ocena wg rozporzqdzenia Ministra Zdrowia z dnia 20 kwietnia 2010roku zmieniajgcego rozporzqdzenie w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U. Nr 72, poz. 466).

Mapa 11.2.2 Zawartos¢ azotanow w wodach podziemnych badanych na obszarze szczegdlnie narazonym na zanieczyszczenia pochodzenia rolniczego (OSN) w zlewni
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Ocena wynikow badan wod podziemnych wykonanych przez PIG w 2010 roku, w punktach
pomiarowych wykazata przewage wod dobrej jakosci (II klasa) i zadowalajacej jakosci (III klasa),
reprezentujacych dobry stan chemiczny, ktory stwierdzono w 52 punktach pomiarowych (80% ogotu
badanych punktow). Wody o stabym stanie chemicznym, w tym wody niezadowalajacej jakos$ci
(IV klasa) 1 zlej jakosci (V klasa) wystapity w 13 punktach (20%). Wyniki klasyfikacji wod
podziemnych przedstawiono w Tabeli 11.2.2.

Tabela 11.2.2 Wyniki klasyfikacji wod podziemnych w wojewddztwie zachodniopomorskim w 2010

roku
Typ wod Liczba Klz.lsa jakosci W(’)(.i podziemnych
podziemnych oprobowanych Liczebno$¢ wynikow w klasie
punktow 1 11 111 I\% \
gruntowe 29 0 9 12 5 3
wglebne 36 0 11 20 3 2
tacznie 65 0 20 32 8 5

Wystepowanie wod dobrej jakosci (klasa IT) odnotowano w 20 punktach pomiarowych, natomiast wod
zadowalajacej jakosci (III klasa) w 32 punktach. Nie odnotowano wystgpowania wod bardzo dobrej
jakosci (I klasa).

Wody niezadowalajacej jakosci (klasa IV), wskazujace na wptyw naturalnych proceséw zachodzacych
w wodach podziemnych oraz wyrazne oddzialywanie antropogeniczne, stwierdzono w 8 punktach, w tym
w 5 punktach reprezentujacych wody gruntowe: w Czaplinku (375), Koszewku (2156), Zabowie
(2522) i Swinoujsciu (1216 i 2706) oraz w 3 punktach ujmujacych wody wglebne: w Cedyni (2021),
Swinoujéciu (2696) i Jezierzanach (383).

Wody zlej jakosci (V klasa), wskazujace na znaczacy wplyw dziatalnosci czlowieka, stwierdzono
w 3 punktach reprezentujacych wody gruntowe: w Swinoujsciu (1000 i 2694) i Nowym Warpnie
(2154) oraz w 2 punktach, w ktérych ujmowane sa wody wglgbne:w Staniewicach (1036) i w Mielnie
(2257).

Podobnie jak w latach poprzednich, duzy wptyw na ksztattowanie si¢ jakosci wod podziemnych
w 2010 roku mialy zwiazki zelaza i manganu. Przekroczenie dopuszczalnych zawartosci zelaza dla
wod do celow pitnych stwierdzono w 28 punktach (okoto 43% badanych punktow), natomiast
przekroczenie wartosci progowych dla manganu w 46 punktach (okoto 71% punktow).

Zawarto$¢ metali cigzkich o charakterze toksycznym w wodach podziemnych w 2010 roku byta niska
1 w wigkszosci punktéw nie zanotowano wystgpowania stgzen powyzej granicy oznaczalnosci
zastosowanej metodyki analitycznej. Jedynie w Staniewicach (1036) odnotowano wysoka zawartos$c
cynku ksztaltujaca sie na poziomie klasy V, a w Zabowie (2522) — podwyzszone zawartosci kadmu,
przekraczajace warto§¢ normatywng wyznaczong dla kadmu w wodach pitnych.

Przyczyna stabego stanu chemicznego wod gruntowych w Czaplinku (375) i Swinoujsciu (1000) oraz
wod wglgbnych w Cedyni (2021) byly podwyzszone zawarto$ci amoniaku, pochodzenia
antropogenicznego.

Wplyw na obnizenie jakosci wod podziemnych w Staniewicach (1036) mialy wysokie zawarto$ci
cynku pochodzacego prawdopodobnie z korozji orurowania otworu. Z kolei w Zabowie (2522)
pogorszenie jakosci wod podziemnych bylo wynikiem wystgpowania podwyzszonych zawartosci
kadmu, ktéorego zroédtem sa prawdopodobnie $cieki bytowo — gospodarcze z obszarow
nieskanalizowanych w obrebie miejscowos$ci lubzanieczyszczenia pochodzenia rolniczego.

Na obszarze zagrozonej JCWPd nr 1 w wodach wglebnych poziomu kredy w Swinoujéciu (2696)
oraz wodach gruntowych w Swinoujsciu (2694) i (1216) stwierdzono wystepowanie podwyzszonych
zawartosci chlorkow $wiadczacych o zasoleniu wod podziemnych. W wodach gruntowych st¢zenia
chlorkéw przekraczaly warto§¢ progowa wyznaczona dla wod do spozycia przez ludzi. Ponadto
w wodach gruntowych w Swinoujéciu (2694) zaobserwowano takze wysokie, ponadnormatywne
zawarto$ci sodu.
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Obecnos¢ chlorkéw zaobserwowano takze w wodach podziemnych poziomu kredy w Jezierzanach
(383), a gtownie w Mielnie (2257), gdzie zanotowano maksymalna zawartos¢ chlorkéw,
przekraczajaca ponad 5 — krotnie dopuszczalng zawarto$¢ chlorkow w wodach do celow pitnych.

Ponadto w Jezierzanach (383) i Mielnie (2257) stwierdzono wysokie zawarto$ci sodu, a w Mielnie
takze azotynow, boru, potasu przewodnosci elektrolitycznej. Stwierdzone w Mielnie zawarto$ci
chlorkéw, sodu, azotyndéw, boru, potasu i warto$¢ przewodnosci elektrolitycznej przekraczaty
wartosci dopuszczalne wyznaczone dla wod pitnych.

Obserwowane zasolenie wod gruntowych czwartorzegdu w obszarze JCWPd nr 1 w rejonie
Swinoujécia jest wynikiem przede wszystkim nadmiernego poboru wod podziemnych
czwartorzegdowego pigtra wodonosnego powodujacego ascenzj¢ reliktowych solanek z glebszego
podtoza skalnego kredy, pozostajacego w lacznosci hydraulicznej z poziomami plejstocensko-
holocenskimi w tym rejonie, a takze ingresji wod morskich.

Wystgpowanie zasolonych wéd wglebnych w Swinoujsciu oraz w strefie nadmorskiej w Jezierzanach
1 w Mielnie ma gldwnie charakter geogeniczny i zwiazane jest naturalnym chemizmem kredowe;j
warstwy wodonosne;.

Obnizenie jakosci wod gruntowych w miejscowosci Nowe Warpno (2154) orazw Swinoujsciu (2706)
jest najprawdopodobniej wynikiem oddziatywania zanieczyszczen bytowo — gospodarczych
i zwiazane jest z plytkim potozeniem warstwy wodonosnej oraz brakiem jej izolacji od powierzchni
terenu. Wystepowanie podwyzszonych stezef manganu w Swinoujsciu (2706) ma prawdopodobnie
charakter naturalny i jest wynikiem wymywania tego pierwiastka z gleby.

W Koszewku (2156) wskaznikiem determinujacym staba jako$¢ wod byta podwyzszona warto$¢
odczynupH. Podwyzszona zawarto$¢ azotanow w tym punkcie moze wskazywaé na wplyw
zanieczyszczen pochodzenia rolniczego lub zanieczyszczen bytowo — gospodarczych.

Zawarto$¢ azotanow w wodach podziemnych w 2010 roku ksztaltowata si¢ w zakresie odzawartosci
ponizej granicy oznaczalno$ci do wartosci 227,59 mg NOs/LLW 69 punktach (okoto 96% badanych
punktow) zawarto$¢ azotanow miescita si¢ w przedziale 0 — 24,99 mgNO;/l, w tym w 65 punktach
(okoto 90 %) zawartos¢ azotanow odpowiadata Iklasie jakosci wod podziemnych czyli nie
przekraczata stezenia 10 mgNOs/l. Natomiast w 4 punktach zlokalizowanych w : Polczynie — Zdroju
(190), Lisowie (946),Zabowie (2522 — OSN), Nowym Przylepie (PL22 — OSN), zawarto$é azotanow
ksztattowala sig¢ na poziomie II klasy jakosci wod podziemnych.

W 2010 roku, w porownaniu do wynikow badan z 2007 roku zawarto$¢ azotanow w wodach
podziemnych w Potczynie Zdroju (190) i Lisowie (946) nie uleglta zmianom. W odniesieniu jednak do
wynikow badan z lat wczesniejszych widoczny jest staby trend wzrostowy stezen azotanow w tych
punktach.

Wyraznie podwyzszone stezenia azotandw zanotowano w 3 punktach potozonych w obszarze OSN
w zlewni Ploni: w Koszewku (2156), gdzie stezenie azotanéw ksztattowato si¢ w przedziale 25 —39,99
mgNOs/1, a gtownie w Koszewku (PL7) i w Refisku (PL23), gdzie zawartoSci azotanow ponad 4 —
krotnie przekraczaty wartos¢ progowa 50 mgNOs/l, wyznaczona jako dopuszczalna dla wod pitnych
i powyzej ktorej wystepuje zanieczyszczenie wod azotanami.

Przeglad wynikowkontroli poziomu zanieczyszczenia wod podziemnych azotanami na terenie JCWPd
25, w tym w obszarze OSN nr 18 przedstawiono w Tabeli 11.2.3.
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Tabela 11.2.3 Wyniki oceny zanieczyszczenia wod podziemnych zwiqzkami

nr 25 w latach 2004-2010

azotu na obszarze JCWPd
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Obszar OSN w zlewni rzeki Ploni (obszar szczegélnie narazony na zanieczyszczenia zwigzkami azotu pochodzenia rolniczego)
1 | PL2 Szkota Kobylanka |Kobylanka| MOSN | Q | W | 2004 I I I ‘ NIE | NIE
Wysoka
2 | PL4 PUK Gryfino Gryfifiska Gryfino | MOSN | Q | W | 2004 1 1 1 ‘ NIE | NIE
3 |PLS Wies-3 Glinna Stare | viosN | Q| wo | 2004 | 1 | T | 1 ‘ NIE | NIE
Czarnowo
4 | PL6 Wies-2 Stare Stare | viosN Q| W[ 2004 | 1 | T | 1 NIE | NIE
Czarnowo | Czarnowo
MOSN 2004 | V|1 |V | TAK | TAK
itori 2006 | V II \ TAK | TAK
5 | pL7 Mor}1t0rlpg Jez. Koszewko Stargg,rd. ol G ‘
Miedwi - le Szczecinski 2009 | V I A% ‘ TAK | TAK
2010 | V II \ ‘ TAK | TAK
6 | PL8 W"%‘ggg 4 | Babinek | Bietice |MOSN| Q| w 2004 | 1 | 1 | 1 ‘ NIE | NIE
MOSN 2004 | T | 1 |1 | NIE | NIE
Bedgoszcz Stare Stare 2006 | 1 i I | NIE | NIE
7 | PLO Karczma Czarnowo | Czarnowo QW 2009 1 1 I ‘ NIE | NIE
2000 1 [ 1 [ @ | NIE | NIE
MOSN 2004 | 1T | I |1 | NIE | NIE
Monitoring Jez. Stargard 2006 | I I I ‘ NIE | NIE
8 |PL1O Miedwie - 2 Koszewo Szczecinski Q| WG 2009 1 I 11 ‘ NIE | NIE
2010 I | 1 | I | NIE | NIE
9 [PL11 PGR-2 Gizyn | Pyrzyce | MOSN [ Q | W/G | 2004 | 1 Y | NIE | NIE
10 {PL12 Wodociag Wojcin | Warnice | MOSN [ Q | G | 2004 | 1 i il | NIE | NIE
11 [PLI3 Wodociag g chowo| Bictice | MOSN Q| w 2004 | 1 | 1 | 1 ‘ NIE | NIE
wiejski
12 |PL14 Szkota Sary | wamice |MOSN | Q| w |2004| 1 | 1 | 1 ‘ NIE | NIE
Przylep
Wodociag MOSN
13 |[PL15 wiejski d. PGR [Przywodzie| Przelewice Q| W | 2004 I I I NIE | NIE
1
14 |PL16 Wodociag |y ioe | Kozielice | MOSN @ | w 2004 | 1 | 1 | 1 NIE | NIE
Spoétdzielczy
Pyrzyce MOSN
15 [PL17 lotnisko-2 Pyrzyce | Pyrzyce Q| W | 2004 1 I 1 ‘ NIE | NIE
16 [PL18 PGR Radlewo |Przelewice| MOSN | Q | W | 2004 | 1I I I ‘ NIE | NIE
17 [PL19 Ujecie zrodta | Jagow | Pelezyce | MOSN | Q |zrodlo | 2004 | 1 I I | NIE | NIE
Wodociag
18 [PL20 wiejski (d. PGR| Sarnik Petczyce | MOSN | Q W | 2004 | III II 1 25-39,99 mg NO3/l | NIE | NIE
la)
Wodociag . . IMD+MO 2006 | 1 i I | NIE | NIE
19 |PL21|2217 K1
grupowy uki | Preelewice | viosn| Q| 9 (2007 [ 1 | 1 | 1 | NIE | NIE
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L.p.

Numer punktu w monitoringu regionalnym

Numer punktu w monitoringu krajowym

Nazwa puntu

Miejscowosé

Gmina

Rodzaj monitoringu @
Stratygrafia ujetego poziomu wodonosnego

Typ wéd @

Rok badan

Zawarto$¢ zwiazkéw azotu
w odniesieniu do klas
jakosci wod podziemnych @)

Azotany
(mgNO3/1)

Azotyny
(mgNO,/1)
Jon amonowy
(mgNH4/1)

Ocena zanieczyszczenie wod|

azotanami s,

Klasyfikacja zawartosci azotanow

2008

2009

2010

20

PL22

Piezometr
IMUZ - 25

Nowy
Przylep

Warnice

MOSN

2006

2009

2010

21

PL23

Piezometr
IMUZ - 23

Rensko

Warnice

MOSN

2006

2009

2010

22

PL24

Piezometr nr 2 -
stacja paliw

Bedgoszez

Bielice

MOSN

2009

2010

23

949

Barlinek S-7

Barlinek

Barlinek

MD+MO| Q

2004

2005

2006

2007

2008

2009

11

24

1208

Barlinek

Barlinek

Barlinek

MD |Q

2010

25

1215

Pyrzyce

Pyrzyce

Pyrzyce

MD | Q

2010

el el el el el el el el ]

26

2156

Koszewko

Koszewko

Stargard
Szczecinski

MD-+MO| Q

2006

—
—

b.d.

2007

—
—

2008

—
—

2009

—
—

2010

.
—
.

27

2223

Bedgoszcz

Bedgoszcz

Bielice

MD-+MO| Q

2007

2009

2010

28

2225

Pyrzyce -11

Pyrzyce

Pyrzyce

MD+MO| Q

2007

2008

2009

29

2521

Sutkowo - 1

Sutkowo

Stargard
Szczecinski

MO |Q

2007

2008

2009

et [ bt | | | | = =] =

30

2522

Zabéw - 1B

Zabow

Pyrzyce

MO | Q

2007

—
—

2008

—

2009

.
—
Ll

2010

—
—

31

2523

Bielice - 1

Bielice

Bielice

MO |Q

2007

—
—

Ll el Ll Bl el aall Bl el el Bl el el el el el el el

2008

—
—

2009

2

32

2524

Lubiatowo - 1A

Lubiatowo

Przelewice

MO |Q

2007

—

80

25-39,99 mg NO3/1

25-39,99 mg NO3/1

& =
S| 3
= V4
E | F
Z |2
g A
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
TAK | TAK
TAK | TAK
NIE | NIE
NIE | NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE | NIE
NIE | NIE
NIE | NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE | NIE
NIE | NIE
NIE | NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
NIE NIE
TAK | TAK
NIE NIE
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2008 1 1 1 NIE | NIE
2009 1 1 1 NIE | NIE
2010 1 1 I NIE | NIE
2007 1 1 1 NIE | NIE
33 2525| Wojcin - 2 Wojcin Warnice MO Q \W% 2008 1 1 I NIE | NIE
2009 1 1 I NIE | NIE
2007 1 1 I NIE | NIE
. . 2008 1 I 1 NIE | NIE
34 2526| Zalgcino - 1A | Zalgcei Doli MO G
alecino alecino olice Q 2009 | 1 I i ~E | NE
2010 1 1 1 NIE | NIE
b ) b | 2007 1 1 1 NIE | NIE
35 2509| Dobropole ~jDobropole) Stare |y 1ol G (008 [ 1 | 1 | 1 NIE | NIE
Gryfinskie - 1 | Gryfinskie | Czarnowo
2009 1 1 1 NIE | NIE
Poza obszarem OSN w zlewni rzeki Ploni
36 | PL1 Kotowo Kolowo | . S@re |MOSN o Togs | v | 1 | 1 TAK | TAK
Czarnowo
37| PL3 Kluczewo | Kluczewo | 2r8ard | MOSN | o g Togoa | 1 | 1 | 1 NIE | NIE
Szczecinski
2007 1 I 1 NIE | NIE
38 2527| Szczecin-4 Szczecin | Szczecin MO Q G 2008 1 1 1 NIE | NIE
2009 1 1 1 NIE | NIE
2007 1 1 1 NIE | NIE
39 2528| Lozienica-1 | Lozienica | Goleniow | MO | Q G 2008 1 1 I NIE | NIE
2009 1 1 1 NIE | NIE
2007 1 1 I NIE | NIE
.. .. Stargard 2008 1 1 I NIE | NIE
- ., MD+
40 2216| Lipnik - 3 Lipnik Szezecinski MD+MO| Q | W 2009 I I 1 NIE | NIE
2010 1 1 1 NIE | NIE
linicka Wielkid Klinisk 2007 | 1 | I I NIE | NIE
41 2218 s f‘lW‘e 19 Wifc‘hsﬂ: Goleniow [MD+MO| Q | G [2008 | 1 I I NIE | NIE
2009 1 1I 1 NIE | NIE

1) MD-krajowy monitoring diagnostyczny; MO-krajowy monitoring operacyjny, MOSN - monitoring regionalny na obszarze
OSN w zlewni rzeki Ptoni (Obszar Szczegolnie Narazony na zanieczyszczenia pochodzenia rolniczego)

2) W - wody wglebne; G - wody gruntowe

3) w latach 2004-2007 klasyfikacja zawartosci zwiqzkéw azotu wg rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 11 lutego
2004 roku w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wod powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia
monitoringu oraz sposobu interpretacji wynikow i prezentacji stanu tych wod (Dz.U. Nr 32, poz. 284), w latach 2008-
2010 klasyfikacja wg rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 roku w sprawie kryteriow i sposobu
oceny stanu wod podziemnych (Dz. U. Nr 143, poz. 896).

4) klasyfikacja zawartosci azotanow wg Wytycznych w zakresie sporzqdzania sprawozdan przez panstwa czlonkowskie.
Dyrektywa Azotanowa (91/676/EWG). Stan i tendencje zmian w Srodowisku wodnym i praktykach rolniczych (2008r.).

5) ocena wg rozporzqdzenia Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2002 roku w sprawie kryteriow wyznaczania wod
wrazliwych na zanieczyszczenie zwiqzkami azotu ze Zrodet rolniczych (Dz.U. Nr 241, poz. 2093);40-50 mg NO3/I - wody
zagrozone zanieczyszczeniem azotanami>50 mg NO3/l - wody zanieczyszczone azotanami
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W punktach zlokalizowanych na obszarze OSN w zlewni rzeki Ploni, w miejscowosci Zabow (2522),
Koszewko (PL7, i Bedgoszcz (PL24) zanotowano spadek zawartosci azotanow w wodach
podziemnych w poréwnaniu do wynikéw notowanych w 2009 roku. W poréwnaniu do
wczesniejszych wynikow badan w Zabowie (2522) zawarto$¢ azotanéw ustabilizowata sie na
poziomie obserwowanym w 2007 roku. W Koszewku (PL7) silny spadek zawartosci azotanéw ma
charakter staly, co moze wskazywaé na postgpujaca poprawe jakosci wod w tym punkcie pod
wzgledem ich zanieczyszczenia azotanami. Natomiast w Nowym Przylepie (PL22) zawarto$é
azotanow, pomimo spadku w 2010 roku nadal jest duzo wyzsza niz w poczatkowym okresie
obserwacji (2006 1.).

Silny wzrost zawarto$ci azotandéw, zarowno w odniesieniu do 2009roku jak i poczatku okresu
pomiarowego, zaobserwowano w Koszewku (2156), a gtéwnie w Rensku (PL23).

W pozostatych punktach na obszarze OSN w miejscowosci Stare Czarnowo (PL9) i Kluki (PL21),
zawarto$¢ azotanow w wodach podziemnych nie zmienita si¢ i pozostata na statym, niskim poziomie.

Podsumowanie

Wyniki klasyfikacji i oceny stanu chemicznego wod podziemnych badanych w ramach krajowego
monitoringu diagnostycznego w 2010 roku wykazaly przewage wod o dobrym stanie chemicznym,
ktory stwierdzono w 52 punktach pomiarowych. Wody o stabym stanie chemicznym wystapily
w 13 punktach.

Stan chemiczny i ilosciowy 14 JCWPd (o numerach 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 24,25, 27, 28, 35 136)
uznany zostal za dobry. Stan pozostatych 3 JCWPd (o numerach 1, 2 i 26) oceniono jako staby.

Na obnizenie stanu chemicznego wod podziemnych miaty wptyw gléwnie zwiazki zelaza i manganu
pochodzenia naturalnego oraz lokalnie zanieczyszczenia pochodzenia antropogenicznego zwiazane
niewlasciwa gospodarka wodno — Sciekowa lub gospodarka rolna.

W wodach wglebnych i gruntowych w rejonie Swinoujécia, atakze w wodach wglebnych,
w miejscowosciach nadmorskich Jezierzany i Mielno, przyczyna obnizenia jakosci wod byly takze
podwyzszone zawartosci jonow chlorkowych pochodzenia naturalnego. Zasolenie wod podziemnych
w rejonie Swinoujicia (zagrozona JCWPd nr 1) jest wynikiem przede wszystkim nadmiernej
eksploatacji wod podziemnych poziomu czwartorzedowego powodujacego ascenzje wod stonych
z pigtra kredowego iingresj¢ wod morskich. Natomiast zasolenie wod wglebnych w strefie
nadmorskiej w Jezierzanach i w Mielnie ma gltownie charakter geogeniczny i zwigzane jest
z naturalnym chemizmem kredowej warstwy wodono$ne;j.

Zawartos¢ metali cigzkich byta niska i w wigkszosci punktow pomiarowych nie zanotowano
wystgpowania st¢zen powyzej granicy oznaczalnosci zastosowanej metody analitycznej. Wyraznie
podwyzszone zawartosci metali, powodujace obniZenie jakosci wod wystapity w miejscowosci Zabow
(stezenie kadmu przekraczato warto$¢ normatywna dla wody pitnej) oraz w miejscowosci Staniewice
gdzie odnotowano wysoka zawarto$¢ cynku.

Zawarto$¢ azotanéw w wodach podziemnych w 69 sposrod 72 punktow pomiarowych (65 pkt
monitoringu krajowego i 7 pkt regionalnego) byta niska i miescita si¢ w przedziale stezen 0 — 24,99
mgNOs/l. Wyzsze stezenia azotanow zanotowano w punktach potozonych na terenie JCWPd nr 25,
w obszarze OSN nr 18, w miejscowosciach Koszewko (2156 oraz PL7) i Rensko (P23).

W Koszewku (2156) stgzenie azotandw ksztattowato si¢ w przedziale 25 — 39,99 mgNO;/1. Natomiast
w Rensku (PL23) oraz w Koszewku (PL7) stwierdzone stezenia azotandéw przekraczaly wartosé¢
50 mgNO3/1.

W poréwnaniu do wynikow badan z 2009 roku zawarto$¢ azotanow ulegla zmianom w 6 punktach
pomiarowych, potozonych na terenie JCWPdnr 25, wobszarze OSN w zlewni Ploni. Silny spadek
zawartosci azotanéw odnotowano wmiejscowosciach: Zabow (2522), Koszewko (PL7), Nowy Przylep
(PL22) i Bedgoszcz (PL24). Silny wzrost zawartoSci azotanow stwierdzony zostal w Koszewku
(2156) oraz w Rensku (PL23).
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